ZPRAVA 0 POSOUZENI A HODNOCENI NABIDEK

1. Identifika¢ni udaje o zadavateli a predmétu zakazky

Celkova revitalizace verejného osvétleni mésta Pelhiimov - I
Technické sluzby mésta Pelhfimova, prispévkova organizace

Nazev zadavaciho rizeni:
Zadavatel zakazKky:

Sidlo: Myslotinska 1740, 393 01 Pelhfimov
ICO: 49056689

Zastoupen: Ing. Eva Hamrlova, reditelka

Verejna zakazka

podle pfedmétu: verejna zakazka na dodavky

Verejné zakazka dle
piredpokladané hodnoty:
Druh zadavaciho rizeni:

nadlimitni vefejna zakazka

nadlimitni verejna zakazka na dodavky zadavana v otevieném
tizeni dle § 56 zdkona ¢. 134/2016 Sb. o zadavani verejnych
zakazek, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,zakon*)

Zastupce zadavatele
dle § 43 zakona: Deregio Tender, s.r.o., Vinicni 2270/160, 615 00 Brno, IC:

02122855

2. I]daje o misté, datu a ¢ase hodnoceni a posouzeni nabidek

Prvni posouzeni nabidek provedl zadavatel dne 28. 2. 2024 v 11:00 hodin v sidle zadavatele na
adrese Myslotinska 1740, 393 01 Pelhiimov.

Druhé posouzeni nabidek provedl zadavatel dne 2. 4. 2024 v 11:00 hodin v sidle zadavatele na
adrese Myslotinska 1740, 393 01 Pelhfimov.

Treti posouzeni nabidek provedl zadavatel dne 9. 4. 2024 v 9:00 hodin v sidle zadavatele na
adrese Myslotinska 1740, 393 01 Pelhiimov.

3. Seznam dorucenych a hodnocenych nabidek

Ve lhiité pro podani nabidek byly doruceny tyto nabidky:

Nazev zadavaciho rizeni: , Celkova revitalizace veirejného osvétleni mésta Pelhiimov -
IL“
Polacove Obchodni firma ICO Geastnika Da?;‘tl)ig‘l’;é“i C?; gi"d‘f‘y“i
1 ELMA Batelov, s.r.o. 28290780 26.01.2024 14:21
2 ELPE s.r.o. 49050494 29.01.2024 7:06
3 CEZ Energetické sluzby, s.r.o. 27804721 30.01. 2024 15:40
4 ELTODO OSVETLENI, s.r.o. 25751018 30.01.2024 20:30
5 ElektroMont HB s.r.o. 27536441 31.01.2024 7:01

4. Popis hodnoceni nabidek

Zakladnim kritériem pro zadani verejné zakazky je ekonomicka vyhodnost nabidek dle § 114
zakona. Ekonomicka vyhodnost nabidek bude hodnocena na zakladé jediného kritéria, a to podle
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Hodnotici komise nebo zadavatel neprovede hodnoceni nabidek, pokud by méla byt hodnocena
nabidka pouze jednoho dodavatele. Pokud je v zadavacim fizeni jediny ucastnik zadavaciho rizeni,
miZe byt zadavatelem vybran bez provedeni hodnoceni.

Nabidka v cizi méné bude pro tcely hodnoceni pfepoctena na koruny &eské, a to kurzem CNB
platnym K poslednimu dni lhiity pro podavani nabidek. Hodnoceni nabidek bude provedeno
v korunach ¢éeskych.

Obchodni nazev Nabidkova cena
ELMA Batelov, s.r.o. 6.597.770,- K¢
ELPE s.r.o. 6.764.819,- K¢
CEZ Energetické sluzby, s.r.o. 4.421.927,22 Ké
ELTODO OSVETLEN], s.r.o. 5.873.500,- K¢
ElektroMont HB s.r.o. 6.613.384,- K¢

Zadavatel provedl posouzeni nabidek pred jejich hodnocenim v souladu s ustanovenim § 39, odst.
4 zakona.

5. Posouzeni splnéni podminek zadavaciho rizeni ucastnika, jehoZ nabidka byla
urcena jako nejvhodnéjsi
Nabidka ¢. 3
CEZ Energetické sluzby, s.r.o0., Vystavni 1144/103, Vitkovice, 703 00 Ostrava, 27804721

Analogicky k ustanoveni § 42 odst. 3 zdkona vyuzil zadavatel ke kontrole spravnosti technickych
podminek a pozadavkii na predmét plnéni uvedenych v nabidkich ucastniki externiho
technického odbornika.

Zadavatel shledal, Ze z technické kontroly a vypoctt dle predloZenych katalogovych listd v nabidce
a méreni predloZzenych vzorkd nabizenych svitidel provedenych externim technickym
specialistou, zcela jasné vyplyva, Ze ticastnik nesplnil minimalni poZadované technické parametry,
konkrétné parametr:

o teplota chromati¢nosti 2 700 K-CCT (K)-2 700",
e ,pocdte¢ni mérny vykon svitidla-h sv,o (Im/W)-min. 120",
e ,LED moduly s kvalitnim pasivnim chlazenim, bez Zebrovdni na korpusu svitidla“

Z uvedeného jednoznacné vyplyva, Ze ucastnikem nabizeny predmeét plnéni nenapliiuje technické
pozadavky stanovené zadavatelem a dotacnim programem.

Ulastnik tak nezpracoval svou nabidku vsouladu spoZadavky uvedenymi v zadavaci
dokumentaci, v disledku ¢ehoz jeho nabidka nespliuje zadavaci podminky. Vzhledem k této
skutecCnosti, v souladu s § 48 odst. 2, pism. a) zadkona zadavatel ucastnika dne 29. 2. 2024 vyloucil
z dalsi ucasti v zadavacim rizeni.

Nabidka ¢ 4
ELTODO OSVETLENI, s.r.o., Praha 4, Novodvorska 1010/14, PSC 14201, 25751018



Analogicky k ustanoveni § 42 odst. 3 zdkona vyuzil zadavatel ke kontrole spravnosti technickych
podminek a pozadavki na piredmét plnéni uvedenych v nabidkich ucastniki externiho
technického odbornika.

Zadavatel shledal, Ze z technické kontroly a vypoctt dle predloZenych katalogovych listi v nabidce
a méfeni predloZenych vzorkd nabizenych svitidel provedenych externim technickym
specialistou, zcela jasné vyplyva, Ze ucastnik nesplnil minimalni poZadované technické parametry,
konkrétné parametr:

e teplota chromati¢nosti 2 700 K-CCT (K)-2 700",
e ,pocdte¢ni mérny vykon svitidla-h sv,o (Im/W)-min. 120,

Z uvedeného jednoznacné vyplyva, Ze ticastnikem nabizeny predmét plnéni nenaplnuje technické
poZadavky stanovené zadavatelem a dota¢nim programem.

Uéastnik tak nezpracoval svou nabidku vsouladu spoZadavky uvedenymi v zadavaci
dokumentaci, v disledku ¢ehoz jeho nabidka nespliiuje zadavaci podminky. Vzhledem k této
skutecnosti, v souladu s § 48 odst. 2, pism. a) zakona zadavatel ucastnika dne 29. 2. 2024 vyloucil
z dal$i ucasti v zadavacim rizeni.

Nabidka ¢. 5
ElektroMont HB s.r.o., Kubelikova 1224 /42, Ziikov, 130 00 Praha 3, 27536441

Analogicky k ustanoveni § 42 odst. 3 zdkona vyuzil zadavatel ke kontrole spravnosti technickych
podminek a pozadavkii na predmét plnéni uvedenych v nabidkich ucastnikii externiho
technického odbornika.

Zadavatel shledal, Ze z technické kontroly a vypoctti dle predloZenych katalogovych listii v nabidce
a méreni predlozenych vzorkii nabizenych svitidel provedenych externim technickym
specialistou, zcela jasné vyplyva, Ze ucastnik nesplnil minimalni poZadované technické parametry,
konkrétné parametr:

e ,otevirani svitidla bez nutnosti pouZit ndradi, po otevi‘eni svitidla, musi byt obé cdsti
stdle v pevném spojeni”,

Z uvedeného jednoznacné vyplyva, Ze ucastnikem nabizeny predmeét plnéni nenapliiuje technické
poZadavky stanovené zadavatelem a dota¢nim programem.

Uéastnik tak nezpracoval svou nabidku vsouladu spoZadavky uvedenymi v zadavaci
dokumentaci, v disledku c¢ehoz jeho nabidka nespliuje zadavaci podminky. Vzhledem k této
skutecnosti, v souladu s § 48 odst. 2, pism. a) zdkona zadavatel ucCastnika dne 29. 2. 2024 vyloucil
z dalsf ucasti v zadavacim tizeni.

Nabidka ¢. 1
ELMA Batelov, s.r.0., nAmésti Miru 14/9, 588 51 Batelov, ICO: 28290780

Analogicky k ustanoveni § 42 odst. 3 zakona vyuzil zadavatel ke kontrole spravnosti technickych
podminek a pozadavki na predmét plnéni uvedenych v nabidkach tucastnikli externiho
technického odbornika.

Zadavatel posoudil nejvyhodnéjsi nabidku z hlediska splnéni zdkonnych pozadavkd a pozadavkl
zadavatele uvedenych vzadavacich podminkdch a s prihlédnutim k expertnimu posudku
externiho odbornika shledal, Ze nabidka tucastnika neobsahovala nékteré naleZzitosti dle
pozadavki stanovenych v zadavaci dokumentaci. Zadavatel se proto rozhodl dne 28. 2. 2024
vyzvat Ucastnika k objasnéni nebo doplnéni nabidky v podobé doloZeni poZadovanych podkladi.



Vyzva kobjasnéni nebo doplnéni nabidky obsahovala konkrétni a podrobny vycet vSech
pozadavkd. Lhita pro doplnéni pozadovanych dokumenti dle vyzvy k objasnéni nebo doplnéni
nabidky cinila 5 dnii od doruceni vyzvy a ucastnik vcas a dorucil doplnéni své nabidky.

Zadavatel nasledné posoudil objasnéni nabidky ticastnika a rozhodl se jej v ramci druhé vyzvy k
objasnéni a doplnéni nabidky dne 3. 4. 2024 vyzvat k doplnéni dokladi o kvalifikaci. Lhita pro
doplnéni pozadovanych dokumenti dle vyzvy kobjasnéni nebo doplnéni nabidky cinila 3
pracovni dny od doruceni vyzvy a ucastnik nasledné radné dorucil doplnéni své nabidky.

Nabidka é. 2
ELPE s.r.o., Myslotinska 1978, 393 01 Pelhiimov, 1CO: 49050494

Analogicky k ustanoveni § 42 odst. 3 zdkona vyuzil zadavatel ke kontrole spravnosti technickych
podminek a pozadavki na predmét plnéni uvedenych v nabidkach tucastnikli externiho
technického odbornika.

Zadavatel posoudil nejvyhodnéjsi nabidku z hlediska splnéni zdkonnych pozadavki a pozadavkl
zadavatele uvedenych vzadavacich podminkach a s prihlédnutim k expertnimu posudku
externiho odbornika shledal, Ze nabidka uc¢astnika neobsahovala nékteré naleZitosti dle
pozadavki stanovenych v zadavaci dokumentaci. Zadavatel se proto rozhodl dne 28. 2. 2024
vyzvat Ucastnika k objasnéni nebo doplnéni nabidky v podobé doloZeni poZadovanych podkladti.

Vyzva kobjasnéni nebo doplnéni nabidky obsahovala konkrétni a podrobny vycet vSech
poZzadavkd. Lhita pro doplnéni pozadovanych dokumentid dle vyzvy k objasnéni nebo doplnéni
nabidky ¢inila 5 dnii od doruceni vyzvy a ucastnik vcas a radné dorucil doplnéni své nabidky.
Vysledek hodnoceni nabidek a poradi nabidek

Konec¢né poradi nabidek:

Uéastnik Nabidkova cena | Poradi
ELMA Batelov, s.r.o. 6.597.770,- K¢ 1.
ELPE s.r.o. 6.764.819,- K¢ 2.

6. Druhé posouzeni splnéni podminek zadavaciho rizeni ucastnika, jehoZ nabidka byla
urcena jako nejvhodnéjsi
Nabidka ¢. 1
ELMA Batelov, s.r.o., namésti Miru 14/9, 588 51 Batelov, 28290780

Analogicky k ustanoveni § 42 odst. 3 zakona vyuzil zadavatel ke kontrole spravnosti technickych
podminek a pozadavki na predmét plnéni uvedenych v nabidkach tucastnikli externiho
technického odbornika. Vystup z méreni predloZenych vzorka svitidel a technickych vypocti tvori
prilohu ¢. 1 tohoto dokumentu.

Zadavatel posoudil nejvyhodnéjsi nabidku z hlediska splnéni zdkonnych pozadavki a pozadavkl
zadavatele uvedenych vzadavacich podminkdch a s prihlédnutim k expertnimu posudku
externiho odbornika konstatuje, Ze posuzovana nabidka vymezené podminky splituje.

7. Posouzeni mimoiadné nizké nabidkové ceny

Zadavatel rovnéz posoudil, zda nabidka vybraného dodavatele neobsahuje mimoradné nizkou
nabidkovou cenu vzhledem k predmétu zakazky a shledala, Ze nabidkova cena tucastnika
nevykazuje znaky mimoiadné nizké nabidkové ceny.



8. Seznam ucastniku, kteri byli vyzvani k doplnéni ¢i objasnéni nabidky
Nabidka ¢. 1
ELMA Batelov, s.r.0., namésti Miru 14/9, 588 51 Batelov, 28290780
Nabidka ¢. 2
ELPE s.r.0., Myslotinska 1978, 393 01 Pelhiimov, 49050494

9. Seznam nabidek, které byly v priabéhu vybérového rizeni vyirazeny
Nabidka ¢. 3

CEZ Energetické sluzby, s.r.o., Vystavni 1144 /103, Vitkovice, 703 00 Ostrava, 27804721
Nabidka ¢. 4

ELTODO OSVETLENT, s.r.o., Praha 4, Novodvorska 1010/14, PSC 14201, 25751018
Nabidka ¢. 5

ElektroMont HB s.r.o., Kubelikova 1224 /42, Zizkov, 130 00 Praha 3, 27536441

10. Podpisy
V Brné
Digitalné podepsal Ing. Eva
Ing' Eva Hamrlova
z Datum: 2024.04.09 14:56:56
Hamrlova 10750

Technické sluzby mésta Pelhiimova,
piispévkova organizace
Ing. Eva Hamrlov3, reditelka
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