[ROZIIODNUTL O VYLOUCENT UCHAZECT i g

ZADAVATEL: Ohee Malecov

SIDLEM: MALECOV 36, 40327 MALECOV
Zastoupeny: Peir Kilstka, starosta obee

] {HI266884

VEREINA ZAKAZKA: “Rozdifeni 2 renoyace 75 Maleduv § pavilonem pro plutni SVP v oblasti vichoy
a pro pluéni SVP v ramei Skolni druzing™

Zadavaicl na sAklade ustanoveni § 76 odst. 6 sékona & 13772006 Sb., o vefejnych zakdzkach,
ve snéni pordsjdich predpisi (déle jen ,7ékon").

VYLUCUJE UCHAZECE ZE ZADAVACIHO RiZEN]

k vvie uvcdené vekejné zakizec.

Enﬁﬁka&_’ﬁ adajc vﬂnnﬁen_ﬁhﬁ uchazele: : 5
Ohehadni firma nebo nézev / obehodn firma | AUBOCK 8.R. 0,

_nebo jmeéno a piiiment; , _
Sidlo / misto podnikinl / misto tevalého PoFiti 247 :
pohviu (pFip. doruéovaci adresa): 373 82 Borfoy nad Viavou .|
Privni fonna: Spolednost s rufenim omezenym i

gles ) | 26080785 |

Odiivedneni:
Hodnotici komise ve Va$i nabidee shledala ndsledujici nedostatky:

Zadavatel stanovil v dokumenty Zadivaci dokumsntave k voFejné zakdzee pro podlimiini vefejnou
sakizky na stavebni price zadévanou v uidim tizeni dle zikona & 13772006 Sh, o vefejuych
zikdzkich, ve znéni pozddjsich phedpis (dale jen zikon*), bod 14. Zpracovéni nabidky, pozadavek,
aby uchazed, jako souddst nabidky predlozil rechnicky popis vyrobki ( viz. Technicke parametry na
predmét vybhdrového fizeni) kiete dodd vé. virobee hlavaich komponentd a certilikdrd kvality.
Soucusné tylo informace uvedi juko piilobu smlouvy o dilo juko garanci toho, 7e tylo vyrobky budou
dodany ohjednateli v potfebné kvalité.,

Dile tento poradavek deklaroval v témie bodé, a to ze soucasii nabidky bude navrh smlouvy, Sasovy o
finanéni harmonogtam praci s wvedenim uzlovych bodd realizace, dale pak ocendny vykaz vemer vl
soupisu vedicjgich a ostatnich ndkladi v listéné | elekironické podobt a technicky popis vyrohki.

Dale zadavatel jako soudast nabidky pozadoval predlozeni Kontrolaihe zkuScbatho plénu pro
sledovani a Fizeni kvality stavebni vyroby, kiery bude obsahoval soupis stavebnich Cinnosti a
predmiu kontroly vyslednchio dila, ale i ndaje o norméch, podie nich? se kontrela provadi. postup
kontroly, zodpovednon nsobou, nuiné doklady o provedené kontrole a podet, terminy provadéngch

zkousek,

Hodnotici komise v souladu s § 76 odst. | zikona posoudily nabidky z hlediska spluéni viech
pozadavkil stanovenyeh zadavatelem, Pro zadavatele jo nezbytng, aby uchazet v nabidee deklaroval
spinéni technickyeh parametra o predio#il kontrolni zhufebni pléan pro sledovani a fizenl kvality
stavebni v§roby, co2 uchazed neudinil,
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popis vyrobkd v&. virobee hlavnich komponents

Uchazed ve své nubidce nepledloil Zdny technicky
ni kontrolni zkudebnl plan pro sledovani a

ani Zadné pozadovand centifikaty hvality, nepledlozil o
Fizeni kvality stavebni vyroby.
shyly, proto na zaklad® citovaného ustanoveni zdkona hodnntic

Pozadavky zadavatele spinény tedy ne
komise pFlstutnou nabldku vyiudila a zadavatel nabidku uchazete vyloudil 7 dalifho posuzovini a

hodnocend,

padetim dila pfesné znal uchazetem

Zadovatel tenlo pozadavek stanovil 2 jasného divodu, ahy pied za
m pozadavkim predmétu

nfedpoklidané nubizené hlavni kompunenty, které mali odpovidal (echnicky
dila.

Zudavaiel md pravo na kentrolu
technického popisu a certilikéwa kvality hi
tudi? opodatatuény.

kvality dila a zplisob jeji konwoly. Pozadavek na predioZeni
avnich komponentii pfi realizaci dila. jiz ve fazi nahidek je

Die ustanoveni § 17 plsmeno ) zékona, jsou zadavacimi pedmickami vetkere po¥adavky zadavatele
tho Fizeni, 7adévaci dokumentaci & jinych

avedené v ozndmeni ¢ ve vyzvé o zahajeni zadavaci

Jdokumentech obsahujicich vymezen| pledmétu vefciné zakazky". tyto pozadavky nebyly uchazetem
splnény, tudiz je tuto skutednost dizvodem pro vylougeni uchazede z tilasti v zaddvacim Fizeni.

Toto tvrzeni zadavalele podtrhuje i rozhodnuii spriviiho organu C. o U011S-S445/2014/VZ-

20759/2014/522/Dma, ze dne 1. Fijna 2014.

Na raklad® vyse uvedenych a prokazatelng jifténych nedostatkli v nabidee uchazede zadavate) pH
ditsledném respekiovani zdsady rovneho zachizeni dle § 6 odst. 1 zikona, rozhodi o vylougen!

uchazete # utasti v zaddvacim Fzeni.
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IROZHODNUTI O VYLOUCEN| UCHAZECE,

ZADAVATEL: Obec Malecov y
SIDLEM: MALECOV 36, 40327 MALECOV
Zastoupeny: Petr Kiistka, starosta obce

IC: 00266884

VEREJNA ZAKAZKA: "Rozsiteni a renovace ZS Malefov s pavilonem pro plnéni SVP v oblasti vychov
a pro plnéni SVP v rémei $kolni droZiny"

Zadavatel na zékladé ustanoveni § 76 odst. 6 zdkona & 137/2006 Sb., o vefejnych zakazkach,
ve znéni pozdéjsich predpisi (déle jen ,,zakon*),

VYLUCUJE UCHAZECE ZE ZADAVACIHO RIZENT

k vy3e uvedené vefejné zakazce.

Identilikadni idaje vylouéeného uchazede:
Obchodni firma nebo nazev / obchodni Podzimek a synové s.r.o.
firma nebo jméno a p¥jmeni:
Sidlo / misto podnikéni / misto trvalého Vanovska 528
obytu (piip. dorudovaci adresa): 589 01 Tiest’
Pravni forma: Spolecnost s rucenim omezenym
IC: 46978194
Odibvodnéni:

Hodnotici komise ve Va$i nabidce shledala nasledujici nedostatky:

Zadavatel stanovil v dokumentu Zadavaci dokumentace k vefejné zakdzce pro podlimitni vefejnoun
zakazku na stavebni price zaddvanou v uz§im fizeni dle zikona &. 137/2006 Sb., o vefejnych zakazkach,
ve znéni pozdgjsich pfedpist (dale jen ,,zakon“), bod 14. Zpracovani nabidky, poZadavek, aby uchazet,
Jako soud4st nabidky piedlozil technicky popis vyrobki ( viz. Technické parametry na predmét
vybdroveho fizeni) které doda vE. vyrobee hlavnich komponenti a certifikati kvality.

Soucasné tyto informace uvedl jako piflohu smlouvy o dilo jako garanci toho, Ze tyto vyrobky budou
dodany objednateli v potfebné kvalits.

Dale tento pozadavek deklaroval v témze bodg, a to ¥¢ soudésti nabidky bude névrh smlouvy, Zasovy a
finan¢ni harmonogram praci s uvedenim uzlovych bodi realizace, dale pak ocenény vykaz vymer ve.
soupisu vedlejSich a ostatnich nakladii v ti§t&né i elektronické podobé a technicky popis v§robki.

Hodnotici komise v sonladu s § 76 odst. 1 zakona posoudila nabidky z hlediska splnénf viech pozadavkii
stanovenych zadavatelem. Pro zadavatele je nezbytné, aby uchazet v nabidce deklaroval splnsni
technickych parametrli, coZ nchaze¢ neuéinil. Uchazed nevyuZil ani institutu dodateénych informaci
k zaddvacim podminkam dle § 49 zakona.

Uchazet ve své nabidce nepfedloZil 74dny technicky popis vyrobki v&. vyrobee htavnich komponenti
ani Zadné pozadované certifikity kvality. PoZadavky zadavatele splnény tedy nebyly, proto na zaklads
citovaného ustanoveni zakona hodnotici komise piislusnou nabidku vyfadila a zadavatel nabidku
uchazede vyloudil z dal§iho posuzovéani a hodnoceni.
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vouu, aby pred zapotetim dila pesné znal uchazetem

adavatel tento pofadavek stanovil z jasného 4o
i pdpovidat technickym pozadavkim pfedmetu

predpokladané nabizené hlavai komiponenty, kleré miaj
dila.

Zudavalel mé prévo na kontroln Kvality dila 2
rechnického popisu a certitikam kvality hlavnich komponentd pii realizaci dila, jiz v

tadiz opodstatnény.

zplsob jeii koatroly. Pozadavek na piedloZeni
¢ [z nabidek je

ou . zaddvicimi podminkami veSkeré pezadavky zadavatele
uvedend v ozndmeni G ve vyzvt o zahijenl sadivacihe Flzeni, zadbvaci dokumentaet & jinych
Jokumentech absahujicich vymezeni predmétu velgjné zakazhy", tyto po7adavky nebyly uchazetem
splndny, wdiZ je tato skutecnost diwvodem pro vyloudeni uchazele 7 Wiéasti v zaddvacim fizeni.

‘Poto ivrzen! zudavatele podirhuje rozhodnut! sprivniho orgdnu ¢. ji UOHS-544572014/V7-

20950/2014/522/Dma, «¢ dnc |, fijoa 2014,

Die ustanoveni § 17 pismeno 1) zikona, js

Na zaklndé vike uvedenych & prokazalelné 7jlEténgch nedostatkd v nabidce uehazede zadavatel
pii diisledném respelitoviini zisady rovného sachézent dle § 6 odst. 1 zdkona, rozhodl o

yylonteni uchuzede 7 alasti v ratddvacim Fleeni.
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Peir Kistka, starosta obce



~ ROZHODNUT{ ﬁvYLtJLﬁFﬁl?Amm{jE

ZADAVATEL: Obce Maletov

SIDLEM: MALECOV 36, 40327 MALECOV
Zastoupeny: Pelr Kistka, starosta obec

IC: 00266854

Velojnd zakdzka: "Rozfifeni a renovace Z8 Mulefov s pavilonem pro pladnf SVP v oblasti vichov a pro
plnéni 8VP v rimei $kolni druginy”

Zadavaiel na zikladé ustanoveni § 60 odst, 1 zikona & 137/2006 8b., o veigjnych zikdzkach,
ve znéni pozdéjsich predpisi (dile jen ,,z4kon™),

VYLUCUJE ZAJEMCE ZE ZADAVACIHO RiZENI

k vide uvedené veieiné zakézce,

ddentfikicni Uddje vyloncencho zéjemess” - -

Obchoini firma nebo nzev / chehodud fmma ..SpnleﬁnmlﬁﬁRTE}{ CZ a LKIS-ZS Malc{‘:r'w“

nebo jméno a pFijmeni: HARTEX CZ s.r.o.
EKIS, spol. &, r. 0.

Sidlo / misto podnikéni / misto trvalého HARTEX CZ sro0,

pebym (pfp. dorudovaei adresa): Ceskolipsks 325

412 01 Litomé&fice

2. Gifasinik sdruzeni

Ekologické & inZengrské stavby, spol. 5. 1. o.
Nichodska 2421

193 00 Praha 9

Pravai forma: Spolednost s rulfenim omezenym
Spolednost s rudenim omezenym

1C: 25048902
18626084

Odivodnéni:

Zadavatel pfi posouzend kvalifikace v souladu s ustanovenim § 59 zdkona vyloudil dodavatele, a lo
z ndsledujiciho divodu:

Dodavalel ve své Zidosti o tUdast nepledloZil k prokdzdni splnéni techmického kvalifikaéniho
pfodpokladu dle § 56 plam. odst. 3 plsm. a) zdkona.

Zijemoe byl dne 13. 5. 2016 vyzvin a dne 19. 5. 2016 zadavalel obdrzel objasnéni predloZenych
mformaci & dokladd k prokizéni kvalifikagnich predpokladd.




b,

kS Zafemce HARTEX CZ s.r.0. ve yvé Zddosti o ddast na str. 11 prediofil ,, Cestné prohldient die
§33 adst. 1 zdkona”, kleré ovlem nent padepsané opravaénou osobow v soulady se zplisohem jedndni
die obdanského zdkonikn a vypisu z ohchodniho refstiiky.

Dile ve své nabldce nepredlogil destmé probfdient o tom, Ze nemid nedoplatky na spotfebni dani,

2) Zijemce ve své fadosti o tdast nu str. 77-84 prediofil sezmeon stavebnich pruci vietné
oyvéddent obfednatelil.

A) £ osviddeni obfednatell josné vyplivd, Ze stavhy | Rekonsirwkce budov SOS pro
administrativuy EU™, |, Regenerace T1 polikliniky Hostinského ™ jsou za méné juk 13 mil K&

B) Z osviddenl objednetele mésta Brandis nad Lubem je zfefmé, fe se nejednd o rekonsirukei
#ebo dostavbu objekiu, mbre o novostavbu Mateiské Sholy v Brandise nad Labem

CJ Z osvédéeni objednatele obce Biezany I je také ziejmé, Ze se nejednii o rekonsivikei Moteiské
Skoly BFesany 11, ale n novostavby, '

D) Z osvédieni objednatele Hiavniho mésta Praky ,SOS stavebnf u zahradnickd — vistavba

skienikit botonické zalrady etapa 0001 provesni hudova ™ neni zFejmé, zda se jednd o rekonstrideed &
dostavbu objektu nebo novostaviu SOS stavebn! a zahvadnické.

E) Z osvédien! objednatele Hlavniho mésta Prahy vipbivd, fe¢ dokondent stavhy ., SOS stovebnd o
zahradnickd — vyistavha skienikit botanické zahrady efapa (001 proveznd budove ™ bylo v 08204 1.
Dolofte, fe v voce 2011 bylo prostavéno 13 mil. K& bez DPTL véetné viech poiadavki zadavatele na
prokdzant technického kvalifikadniho pFedpoliadu die $36 odst. 3 pism. a} zdkona

Dodavatel k piishénému osvédéent predlozi jing doklud, ker) vWie uvedeny pofadavek fednuznadng
potvrds (predivact protokol sy, fakiwraci apod ), v némé budou deklaroviny potudované tidae.
Cestné prohldseni neni dostadufici,

Zdfemce neprokazal splnéni technického kvalifikacnibo pfedpokiodu dle § 56 odst. 3 pism. @) zdkong,
Jelikog nesplnil poiadavek zadavatele k protgzdani technickych kvalifikaénich pFedpokiady, realizact
min. 5 staveb rekonstrukce &t dostavba objektn puzemnf stavby, v minimdinin finaninin objemu 13
mil. K bez DPH za kafdon takovou stuvebni prdel. Soubdsti minimding dvou vie wvedemich
stavebnich praci musi byt 2 x realizace bouracich praci na objektech pro Skolsivi a vzdélavant v min.
objemu 0,5 mil. K¢ bez DPH, 2 x realizace stavhy pro Skolsivi a vadéliavdnd, fejich? soucdsti bylo ZTT
min objemu 0.5 mil. K¢ bez DPH, 2 x reatizace stavby pro Skolsivi a vedélavani, fejfch® souddsti bylo
UT min objemu 0,8 mil. K& hez DPH, 2 x realizace stavhy pro Skolstei a vdstavini, Jejtohs soucasti
byle elektroinstalace min obfemy | mil, K& bez DPH, 2 x realizace stavhy pro Skolstvi a vadéldvin,
Jeitchz soncasti bylo VZT min objemu 0,6 mil. K& bez DPH,

Z doklddangeh osvéddent neni jednoznacné patrné naplnéni podudovanych parametrit (vpdefinované
poZadovand stavby u fejich finamcnl obfemy). Dodavatel neprilofil k pfishdndmu ogvédéeni jiny
doklad (smlowva, pFeddvact protokol stavby, aped ), v némz budon deklaroviny pozadované tidoje.
Zijemce zeela prokazatelnd g zfetelnd prokaie sphigni vife wvedenich potadkst zadovatele na
prokdzani technickéha ivalifikainiho predpoldadu dle § 36 odst. 3 plsm a) zikona, tim 2e pledioi
seznam, osvéddeni objednatel, véetmé jinjeh dokladi, prokazwflel naplnénf pudadovanych parametri
(smlovva, pFeddvaci protokul stavhy, faktarace, rekapitulave rozpocty). Cestné proffasent neni
ostadyjicl. "

Zijemce ve svém objasnéni, dorudentm zadavateli dne 19. 5. 2016 deklaruje realizaci stavby
«Zatepleni budov a viména ofvorovich viplni 28 U stadionu a MS Masarykova — Pavilon A 180 02,
pavilon B + $0 03 a zézemi Skolky™.

Objem investitnich nikladi této akee &inf 9.425.779,- K&, cof jasnd nesplituje po¥adavek sadavalele
na realizact rekonstrukes & dostavby objektu pozemntho stavby, v miniméalnim finan&nim objemu 13
mil. K& bez DPH za kazdou takovou stavebni pric.
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7Ajemee nespinil technické kvalifikatn| pFedpoklady dle § 56 pism. odst. 3 pfsm. a) zikona, tim, 2e
neprokazal, Fe soultasti zadavaiclem poZadovangch min. 5 staveb rekonstrukee & dostavba objekm
pozemniho stavby, v minimilnim (nanéaim objemu 13 mil K& bez RPI 78 ka2dou takovou stavebni
préei je realizace dvou staveb pro Zkolstvi a vzdéldvani, jejichs soutdsti bylo VZT min objomu 0,6
mil. K& bez DIPH.

Zajemee neprokdzal technické kvalifikatni pfedpoklady dle § 56 pism. odst. 3 pism. a) zakona.

Z predlofencho objasnéni nenf patrné, Ze stavba , Rekonstrukee rozvodil elektro a vody, Gymnazigm
Ceskolipskd 373, Praha 9, obsahovala Zadatelem pozadovanou realizaci UT v min, chicmu 0,8 mil. K&
bez DIH.

Dile neprokizal, Ze pii realizaci stavby ,, SO8 stavebni a zahradnicks, etapa 0002 skleniky™ bylo
soudasti dila ZT1 min. objemu 0,5 mil, K& bez DPH.

Zigeree fudiZz neprokdzal poZzadavek zudavatele na prokdzani TKP, Ze realizoval min, 2 x realizace
stavby, jejichz souddsti bylo ZT1 min objemu 0.5 mil. K& bez DPII, 2 x realizace stavby pro Skolsivi a
vedildvand, jejich? souddsti bylo U’ min objermu (L8 mil. K& bez DPH, [x realizace stavby pro
$kolstel a vzd&lavini, jejichz sougasti bylo VZT min objomu 0,6 mil. K& bez DPH.

Dle ustanoveni § 17 pismeno 1) zdkona, jsou ,zaddvacimi podminkami veskeré pofadavky zadavatcle
uvedend v ozndmeni & ve vyzvé o zahdjeni zaddvaciho Fizeni, 7addvaei dokumentaci & jinyeh
dokumentech obsahujicich vymezeni predmétu vetejné zakazky™, tyto poZadavky nebyly zdjemcem
spinény, tudiZ je tato skutednost ditvodem pro vyloudenf zdjemec 2 G8asti v zaddvacim fzeni.

Na zikladé vi$e uvedenych a prokazatelnd zjiftényeh nedostatkd v 24dosti o §¢ast zdfemce, zadavatel
pii diisledném respektovani zisady rovného zachdzeni dlc § 6-odst. | zfikona, rozhodl o vyloudeni
zéjemce z Glasti v zadavacim fizeni.

V Malegové dne 20. 5. 2016
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Petr Kistka, starosta obee ¥ = -
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