Seznam nejasností v zadání soutěže „ Regenerace LOP a zateplení obálky a střechy objektu AMIKON spol.s.r.o. vypsané Min.průmyslu a obchodu jako otevřená výzva podle PpVD OP TAK ( identifikátor P26V00000001 )  ,bez jejichž vyjasnění a zodpovězení dotazů nelze potvrdit souhlas se zněním čl. 1.1. a 1.2. a v souvislosti s tím i některými formulacemi přiložené smlouvy .
Ad. 1. Po detailním prostudování zadávacích podmínek včetně všech souvisejících součástí 
          je nutno konstatovat že:
a) V textu závazné zadávací PD jsou části, které se vzájemně vylučují (D1 a F.., E 1.2 – 4) a z nově dodaných podkladů (od Ing.arch. Řeháčkové) a z kterých vyplývá množství technicky neřešených věcí (demontáž pohledových ploch s deskami s příměsí azbestu, rozdíly ve výškách nášlapu v interiéru a exteriéru, rozdíl v tl. zateplovacích vrstev obálky 160mm vs. 220mm a střechy 200mm vs. 260mm) a odlišností neřešených též v půdorysech.
V případě rozpor se prosím řiďte souborem D1 a energetickým posudkem. Řešení technických detailů je na každém dodavateli. Nechceme tender limitovat technickým řešení jde nám o výsledek. 
b) Opomenuté plnění ve smyslu PD D1, resp. E a F jako zaslepení větraček, demontáž a likvidace desek s příměsí azbestu, vyřezávání poutců OK a nahrazení výměnou, demontáž podezdívky u nových dveří a nové konstrukce vč. začištění nových výkladců. Všechna tato výše uvedená plnění jsou pro zdárnou realizaci díla včetně finančního krytí bezpodmínečně nutná .  Pokud toto považujete za nutné, tak toto zahrňte do ceny. Zadavatel jako laik není schopen posuzovat různá technická řešení nabízejících a jde mu jen o výsledek. 

c) Po změně ploch otvorových prvků na realitě odpovídajících 173m2 ve výkazu výměr je množství nepřesností jako u penetrace, tmelu, tkaniny a pasty, a to zejména vzhledem k opomenutým špaletám, sloupkům a nadpraží (energetický auditor tyto plochy z titulu jeho systematiky je ignoruje, ale pro určení celkové plošnosti a tím i reálné ceny jsou nutnou součástí plnění). Výkaz výměr je, jak je uvedeno, orientační. Není v technických znalostech zadavatele komentovat tuto připomínku. Zadavatel požaduje splnění požadavků z energetického posudku, jakou technickou metodou toho bude dosaženo není pro zadavatele podstatné. 

d) Chybně uvedené rozměry vstupních dveří (viz. červeně označené položky v přiloženém vyplněném slepém rozpočtu).
V případě rozporů se řiďte přílohou D1. rozpočet je orientační. 
Ad.2. Technické parametry vycházející se zadávací platné PD v některých případech neodpovídají předpokladům energetického posudku (tloušťky zateplovacích desek).
Viz. přiložený slepý rozpočet vč. poznámek (červeně), kde jsou i doplněny položky, které tam chybí.
     … je pak otázkou, zda lze takové zadání považovat za jednoznačné a správné…
V případě rozporů se řiďte energetickým posudkem 
Ad.6 – je nutno zohlednit období provádění a klimatické podmínky s ohledem na „ mokré „ procesy  Tento dotaz nechápu, proto nemohu odpovědět. 
Ad.9 pokud nebude zadání jednoznačné a výměry odpovídající realitě nelze se podpisem návrhu smlouvy  zavázat k realizaci díla jako celku 
Zadavatel v tomto dokumentu upřesnil nadřazenost dokumentace a očekávaný postup. Předpokládám, že tyto odpovědi odstranili nejasnosti. 
