

PÍSEMNÁ ZPRÁVA ZADAVATELE
[bookmark: _GoBack]dle § 85 zákona č. 137/2006 Sb., o veřejných zakázkách (dále „ZVZ“)

ZADAVATEL:		Oborová zdravotní pojišťovna zaměstnanců bank, pojišťoven a stavebnictví 
Sídlo:	Praha 4, Roškotova 1225/1, PSČ 140 21 
IČ:	47114321

Veřejná zakázka:    Dodávka 7 vozidel pro potřeby OZP
	II. část – Dodávka 1 osobního automobilu dle Technické specifikace,
	uvedené v příloze č. 1b Zadávací dokumentace
Jednací číslo:	OZP-VZ-2014-039


		
1.	Cena sjednaná ve smlouvě 

---

2.	Zvolený druh zadávacího řízení

Zjednodušené podlimitní řízení
Veřejná zakázka na dodávky

4.	Identifikační údaje vybraného uchazeče, příp. uchazečů, je-li smlouva uzavírána s více osobami na straně uchazeče

---

5.	Odůvodnění výběru nejvhodnější nabídky 

---

6.	Část zakázky plněná prostřednictvím subdodavatele

---

7.	Identifikační údaje všech uchazečů a jejich nabídková cena

	Poř. č.
nab. 
	Náz. / obch. firma uchazeče
Sídlo
	IČ
uchazeče
	Právní forma
	Nabídková cena
v Kč bez DPH
	Vyhověla nabídka
§ 71/9 ZVZ

	1.
	RT TORAX, s.r.o.
Sídlo: Rudná 100, č.p. 2378, 700 30 Ostrava - Zábřeh
	60319305
	s.r.o.
	648.760,- Kč
	ANO

	2.
	NH Car, s.r.o.
Sídlo: Chodecká 2341/2, 160 17 Praha 6
	25114719
	s.r.o.
	630.687,- Kč
	ANO




8.	Identifikační údaje uchazečů (zájemců), jež byli vyloučeni z účasti v zadávacím řízení, odůvodnění jejich vyloučení


	Pořadové číslo
	Název uchazeče / Sídlo / IČ

	1.
	RT TORAX, s.r.o.

IČ: 60319305
Sídlo: Rudná 100, č.p. 2378, 700 30 Ostrava - Zábřeh




Důvod pro vyřazení nabídky:

[bookmark: p71-10]Hodnotící komise v zadávacím řízení na veřejnou zakázku postupem dle § 76 odst. 1 ZVZ zjistila, že nabídka vyloučeného uchazeče nesplňuje zákonné požadavky, resp. požadavky zadavatele uvedené v zadávací dokumentaci. 

V doplněné příloze Kupní smlouvy pro část II – Technická specifikace pro část II. podané v nabídce uchazeče, jejíž vzor byl součástí zadávací dokumentace, uchazeč RT TORAX, s.r.o., IČ: 60319305, se sídlem Rudná 100, č.p. 2378, 700 30 Ostrava – Zábřeh (dále jen „uchazeč“), doplnil u osobního automobilu typu 3 u položky č. 7 s názvem „Signalizace nezapnutého bezpečnostního pásu řidiče, spolujezdce a cestujících vzadu“, slova „NE“, tedy že tato položka není součástí nabídky uchazeče, což je ale v rozporu se zadávacími podmínkami, jelikož zadavatel ve svých zadávacích podmínkách výslovně požaduje, aby součástí výbavy osobního automobilu typu 3 byla „Signalizace nezapnutého bezpečnostního pásu řidiče, spolujezdce a cestujících vzadu“.

Zadavatel uchazeče požádal o písemné vysvětlení nabídky v souladu s § 76 odst. 3 zákona, resp. vysvětlení, zda nabízený automobil typu 3 má nezbytnou výbavu „Signalizaci nezapnutého bezpečnostního pásu řidiče, spolujezdce a cestujících vzadu“, tak jak je požadováno zadavatelem.

Uchazeč odpověděl v řádném termínu s tím, že signalizace nezapnutého bezpečnostního pásu u daného vozidlo, kterým je „Volkswagen Tiguan“ dle čl. 2.1 Kupní smlouvy uchazeče, je obsažena pouze vpředu, tzn. u řidiče a spolujezdce, ale že u zadních sedadel daného vozidlo, které uchazeč uvádí ve své nabídce, taková možnost není a není možné ji ani doobjednat.

Vzhledem k tomu, že zadavatel požadoval „Signalizace nezapnutého bezpečnostního pásu řidiče, spolujezdce a cestujících vzadu“ v příloze Zadávací dokumentace s názvem „Technická specifikace pro část II.“, a to jako nezbytnou součást výbavy u všech sedadel, uchazeč nesplnil podmínky zadavatele.

Hodnotící komise tak konstatovala, že nabídka vyloučeného uchazeče trpí výše uvedenou nezhojitelnou vadou. Proto v rámci posouzení nabídek postupem dle § 76 ZVZ nabídku tohoto uchazeče vyřadila. 

Zadavatel se s výše uvedenými závěry komise seznámil a po posouzení celé věci zcela ztotožnil. V návaznosti na tuto skutečnost rozhodl o vyloučení uchazeče ze zadávacího řízení v souladu s § 76 odst. 6 zákona.           


	Pořadové číslo
	Název uchazeče / Sídlo / IČ

	2.
	NH Car, s.r.o.

IČ: 25114719
Sídlo: Chodecká 2341/2, 160 17 Praha 6




Důvod pro vyřazení nabídky:

Hodnotící komise v zadávacím řízení na veřejnou zakázku postupem dle § 76 odst. 1 ZVZ zjistila, že nabídka vyloučeného uchazeče nesplňuje zákonné požadavky, resp. požadavky zadavatele uvedené v zadávací dokumentaci. 

Zadavatel požadoval jako nezbytnou součást výbavy „Signalizaci nezapnutého bezpečnostního pásu řidiče, spolujezdce a cestujících vzadu“ uvedenou jako položku č. 7 s názvem v příloze Zadávací dokumentace s názvem „Technická specifikace pro část II.“.

Uchazeč NH Car, s.r.o., IČ: 25114719, se sídlem Chodecká 2341/2, 160 17 Praha 6 (dále jen „uchazeč“) ve své nabídce nabízí „Volkswagen Tiguan“ jako osobní automobil typu 3 dle čl. 2.1 Kupní smlouvy uchazeče. Tento druh automobilu, neobsahuje signalizaci nezapnutého bezpečnostního pásu u cestujících vzadu. Přestože uchazeč ve své nabídce u položky č. 7 s názvem „Signalizace nezapnutého bezpečnostního pásu řidiče, spolujezdce a cestujících vzadu“ v „Technické specifikace pro část II.“, uvádí slova „ANO“, tedy že tato položka je součástí nabídky uchazeče, jak z výše uvedeného vyplývá, uchazeč nesplnil podmínky zadavatele.

Uchazeč tedy nesplnil podmínky zadavatele, vzhledem k tomu, že zadavatel požadoval „Signalizaci nezapnutého bezpečnostního pásu řidiče, spolujezdce a cestujících vzadu“ v příloze Zadávací dokumentace s názvem „Technická specifikace pro část II.“, a to jako nezbytnou součást výbavy u všech sedadel.

Hodnotící komise tak konstatovala, že nabídka vyloučeného uchazeče trpí výše uvedenou nezhojitelnou vadou. Proto v rámci posouzení nabídek postupem dle § 76 ZVZ nabídku tohoto uchazeče vyřadila. 

Zadavatel se s výše uvedenými závěry komise seznámil a po posouzení celé věci zcela ztotožnil. V návaznosti na tuto skutečnost rozhodl o vyloučení uchazeče ze zadávacího řízení v souladu s § 76 odst. 6 zákona.           

9.	Identifikační údaje zájemců, jež nebyli vyzváni k podání nabídky, k jednání či účasti v soutěžním dialogu a odůvodnění této skutečnosti

---

10.	Odůvodnění vyloučení uchazeče, jehož nabídka obsahovala mimořádně nízkou nabídkovou cenu

---

11.	Důvod použití soutěžního dialogu, jednacího řízení s uveřejněním nebo jednacího řízení bez uveřejnění

---

12.	Důvod zrušení zadávacího řízení

Zadavatel rozhodl o zrušení předmětné části zadávacího řízení z důvodů uvedených 
v § 84 odst. 1 písm. b) ZVZ vzhledem k tomu, že byli z účasti v této části veřejné zakázky vyloučeni všichni dodavatelé.
13.	V případě veřejné zakázky v oblasti obrany nebo bezpečnosti uvedení informací dle § 85 odst. 2 písm. i) ZVZ

---

V Praze 05. 11. 2014	



Ing. Martina Chalasová
Manažerka zakázek
v. z. 
JUDr. Jaroslava Bursíka
zástupce zadavatele


		
									




