] f Vodarny Kladno-Mélnik a.s.

Rozhodnuti zadavatele o namitkach dle § 110 zakona €.
137/2006 Sh.

Nazev verejné zakazky |,M élnik — Blata, obnova vodovodu a kanalizace*
Druh ve fejné zakazky Otevfené podlimitni zad&vaci fizeni dle 8 27 zdkona €. 137/2006 Sb., o

verejnych zakézkach, v platném znéni (zakon)

Identifika €ni Udaje zadavatele

Nazev Vodarny Kladno — M élnik, a.s.

IC 46356991

Adresa sidla U vodojemu 3085, 272 01 Kladno

Osoba opravnéna za Ing. Jaroslav Cerny, investiéni feditel na zakladé plné moci ze dne
zadavatele jednat 20.7.2013.

Identifika €ni Gdaje osoby, zastupujici zadavatele v Fizeni

Nazev Ratifico s.r.o.

Sidlo Nad Rokoskou 2361/2a, 182 00 Praha 8
Zastoupena Mgr. Martinem Kuénym, jednatelem

IC 24772976

Kontaktni adresa Bachmacské nameésti 326/3, 160 00 Praha 6
Kontakt a e-mail Drastilova Johana, drastilova@ratifico.cz

Identifika €ni Gdaje uchaze ¢e, ktery podal namitku

Datum

podani Nazev uchaze ée, sidlo, 1 € Kontaktni osoba
namitky }
28.4.2014 STAVMONTA spol. s r.o., Hrbitovni 33, 312 00 Plzen, IC: Ing. Milan LeSka,

40525007 jednatel

Podani namitky:

Zadavatel fadné a v plném rozsahu prezkoumal podané namitky uchazece doru¢ené dne 28.4.2014,
které sméruji proti rozhodnuti o vybéru nejvhodnéjsi nabidky. PIné znéni namitek je pfilohou tohoto
rozhodnuti.

Zadavatel namitkdm uchazece

nevvhovuje.

Oddvodn éni:
Uchaze¢ byl vylou€en z fizeni rozhodnutim ze dne 10.3.2014. Pfi zpracovani rozpo¢tu uved| hodnotu
,0“ U nékterych poloZzek. Nabidka se tak stala dle zadavatele neporovnatelnou. Uchaze¢ namita, ze

uvedené polozky nebyly nacenény kvuli administrativni chybé, a Ze jejich nenacenéni nemuize mit vliv



] f Vodarny Kladno-Mélnik a.s.

na nabidkovou cenu dila. Argumentem je téz, Ze celkova cena dila je kone¢na a nemuze byt tedy o
nenacenéné polozky pozdéji navysSena - nutné tedy zahrnuje i tyto polozky.

Zadavatel neni opravnén zkoumat divody, pro které doSlo k pochybeni pfi zpracovani rozpoctu, nebot
mu zakon neumozZnuje pouze na zakladé téchto davodd zménit své rozhodnuti. Uchaze€ je povinen
podat nabidku k celému pfedmétu dila, coz se kvuli nulovym hodnotam nestalo — tuto situaci lze
vykladat totiz i tak, Ze tyto polozky do své nabidky nezahrnuje. Dale téZ neni uchaze¢ opravnén svou
nabidku zménit ani upravit.

Déle zadavatel rozhodné nemé& za to, Zze nenacenénd polozka nema vliv na celkovou nabidkovou
cenu, a trva na nazoru, ze ma.

Zadavateli sice souhlasi s tim, Ze celkova cena je nepfekrocitelna, uchaze¢ vSak nabizi néco jiného,
nez co zadavatel pozaduje, a nabidka zaroven neobsahuje to, co obsahuji nabidky jinych uchazecu.
Je tudiZ i neporovnatelna. Takovou nabidku tedy nelze hodnotit, protoZze by to odporovalo rovnosti
mezi uchazedi. Vylouéeni uchazece tedy neni jen vrtochem zadavatele, ale nutnosti vyplyvajici ze
zakona.

Zadavatel uchazec¢e odkazuje na zdGvodnéni uvedené téz v rozhodnuti o vyloucéeni.

Zadavatel ma tedy za to, 7Ze se nedopustil nezdkonné ho postupu, a proto namitkdm uchaze ¢&e

nevyhov él.

V Mélniku, dne 7.4.2014

Ing. Jaroslav Cerny, investiéni feditel,

Vodarny Kladno — Mélnik, a.s.
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