PISEMNA ZPRAVA ZADAVATELE

(vyhotovena v souladu s § 217 zakona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek
(dale jen ,ZZVZ"))

Oznaceni verejné zakazky

Nazev zakazky: Pfimofské lééebné-ozdravné pobyty pro déti — pojisténce ZP MV CR
v letech 2018 - 2021

evidencni Cislo zakazky Z2016-007564 uvedené ve Véstniku vefejnych zakazek a Cislo 2016/S 249-

458013 uvedené v Urednim véstniku Evropské unie

(dale téz ,\vVZ").

1. Oznaceni zadavatele

Zdravotni pojistovna ministerstva vnitra Ceské republiky

se sidlem Vinohradskéa 2577/178, Praha 3, PSC 130 00
zastoupena MUDr. Davidem Kostkou, MBA, generalnim reditelem
(dale jen ,Zadavatel*)

2. Predmét verejné zakazky

Predmét vefejné zakazky tvofi komplexni zajisténi a realizace 15dennich pfimorskych lé¢ebné-
ozdravnych pobytl (LOP) pro déti — pojisténce ZP MV CR s chronickym onemocnénim k(ize nebo
dychacich cest, respektive jejich kombinaci na obdobi let 2018 — 2021, v turnusech o max.
150 détech, v minimalnim celkovém poctu 100 déti a maximalnim celkovém poctu 600 déti $kolniho
véku vroce 2018 astejného poctu pro rok 2019, 2020 a 2021, v¢etné zajisténi pedagogického
a zdravotnického dozoru, lé¢ebného programu a se zajiténim maximalni bezpeénosti pro déti.
Celkovy pocet déti bude zaviset na aktualnich potrfebach Zadavatele.

Utelem zadavaciho Fizeni bylo uzavieni ramcové dohody s vice ucastniky na provadéni vyse
specifikovaného predmétu pinéni, a to na dobu urcitou 4 let, od 1. 1. 2018, do 31. 12. 2021. Zadavatel
predpoklédal uzavieni ramcové dohody se tfemi ucastniky s tim, ze uc¢astnikem ramcové dohody se
stanou dodavatelé, ktefi spini podminky Ucasti v zadavacim fizeni, tj. kvalifikaci a dal$i pozadavky
stanovené zakonem a Zadavatelem v zadavaci dokumentaci, a zaroveri se vramci hodnoceni
nabidek umisti na prvnim, druhém a tfetim poradi.

3. Cena sjednana ve smlouvé na VZ

Cena nebyla sjednana z diivodu zruseni zadavaciho fizeni.

4. Druh zadavaciho fizeni

Oteviené zadavaci fizeni nadlimitni vefejné zakazky bylo zahajeno dne 22. 12. 2016 odeslanim
formulare ,F2 - Oznameni o zahajeni zadavaciho fizeni* do Véstniku vefejnych zakazek. Formular byl
uvefejnén dne 24. 12. 2016 v Ufednim véstniku EU a dne 27. 12. 2016 ve Véstniku vefejnych
zakazek a téhoZz dne bylo Uplné znéni zadavaci dokumentace uveiejnéno na profilu Zadavatele.
Konec Ihiity pro podani nabidek byl stanoven na 1. 2. 2017.

5. Oznaceni Gcéastnikl zadavaciho fizeni

Predmétného otevieného zadavaciho fizeni se neztc¢astnil zadny dodavatel.

6. Oznaceni vylouéenych ucastnik zadavaciho fizeni a odiivodnéni jejich vylouéeni
Zadny ugastnik zadavaciho fizeni nebyl vylougen.
7. Oznaéeni vybraného dodavatele a odiivodnéni jeho vybéru

Zadny dodavatel nebyl vybran.
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8. Oznaceni poddodavatele/u

Zadavaci fizeni bylo zru§eno, a proto ani nemuze dojit k pInéni prostfednictvim poddodavatele.

9. Oduavodnéni pouziti jednaciho Fizeni s uvefejnénim nebo Fizeni se soutéznim dialogem
Nepouzito.

10. Odavodnéni pouziti jednaciho fizeni bez uverejnéni

Nepouzito.

11. Oduvodnéni pouziti zjednoduseného rezimu

Nepouzito.

12. Oduvodnéni zruSeni zadavaciho fizeni nebo nezavedeni dynamického nakupniho systému

Ve |haté pro podani nabidek Zadavatel obdrzel Zadost o vysvétleni zadavaci dokumentace. Na tuto
Zzadost Zadavatel reagoval kromé vysvétleni i upfesnénim zadavaci dokumentace a prodlouzenim
Ihity k podani nabidek do 14. 2. 2017. V navaznosti na uvefejnéni formulare ,F14 - Oprava —
Oznameni zmén nebo dodate¢nych informaci‘ s prodlouzenim lhity bylo dne 26. 1. 2017 upfesnéni
zadavaci dokumentace uverejnéno na profilu Zadavatele.

Nasledujiciho dne byly do datové schranky Zadavatele doru¢eny namitky proti zadavacim podminkam
podle ustanoveni § 241 a nasl. ZZVZ. Stézovatel namital, Ze ze strany Zadavatele doslo k poruseni
ustanoveni § 6 odst. 1 a 2 ZZVZ a ustanoveni § 36 odst. 1 a 3 ZZVZ.

Stézovatel jednak rozporoval pozadavek Zadavatele, aby UCastnik zadavaciho fizeni byl schopen
zajistit konani LOP ve v&ech tfech pozadovanych mistech plnéni, jednak napadal absenci konkrétni
IhGty pro vybér dodavatele verejné zakazky zadavané na zakladé ramcové dohody a také polemizoval
s vy8i smluvnich pokut stanovenych v ramcové dohodé.

Pokud se tyka pozadavku na zajisténi LOP na vSech tfech mistech pInéni, ackoliv je Zadavatel
presvédcen, Ze tento pozadavek neni podstatnym zuzenim mozného poétu pripadnych ucastnikd
zadavaciho fizeni, neni autoritou, ktera je ke kone¢nému rozhodnuti v této véci pfislusna. A proto neni
mozné piredem vyloucit opaény nazor a z ného vyplyvajici rozhodnuti, které by ve svych dusledcich
melo na Zadavatele nepfiznivy, pfipadné i sankéni dopad.

Vyse pokut stanovena v rdmcové dohodé je odvozena ze specifika poptavaného pinéni. LOP neni
béznou rekreaci, je ur¢en détem se zavaznymi zdravotnimi obtizemi, na které jsou dlouhodobé
v Ceské republice Ié¢eny. Nahlé neuskuteénéni LOP z dlvodl na strané dodavatele zpUsobi nejen
velké zklamani déti a jejich rodin, ale hlavné znemozni rodi¢im déti v daném roce zajistit pro déti
adekvatni nahradu. Z tohoto dlivodu byly smluvni pokuty nastaveny ve stéZovatelem namitané vysi.
Podle ustanoveni § 36 odst. 3 ZZVZ musi byt zadavaci podminky stanoveny a poskytnuty
dodavatelim v podrobnostech nezbytnych pro Ucast v zadavacim fizeni. Sou¢asné odpovédnost
za spravnost a uplnost zadavacich podminek spocgiva na zadavatelich. Nejsou-li zadavaci podminky
UpIné, chybi-li v nich informace pro dodavatele podstatné, je to povazovano za vadu. Pokud se tyka
konkrétniho zadavaciho fizeni, v zadavaci dokumentaci chybél podstatny udaj, a to lhdta, ve které
bude s vybranym dodavatelem — G¢astnikem ramcové dohody — uzaviena smlouva na zajisténi LOP
v konkrétnim roce.

DoplInéni zadavaci dokumentace o tento podstatny udaj a souvisejici prodlouzeni lhity k podani
nabidek jiz nebylo mozné v&as zajistit vzhledem k uvefejiiovaci povinnosti stanovené
ZZNZ, vyhlagkou Ministerstva pro mistni rozvoj ¢. 168/2016 Sb. a ke IhGtam, v nichZ uverfejfiovani
podle Provozniho fadu provozovatele Véstniku verejnych zakazek probiha. V disledku absence této
podstatné informace, ktera jiz byla namitana, existovala moznost vzniku dal$ich namitek, resp. navrhl
na prezkoumani ukon(i Zadavatele Uradem pro ochranu hospodarské soutéze a tim i riziko mozného
ulozeni sankci ze strany tohoto Gfadu.

Za situace, kdy nelze vyloucit pfipadné sankce a zaroven neni z ¢asovych divodl mozné zajistit
napravu dopinénim zadavaci dokumentace, Zadavatel v souladu s ustanovenim § 127 odst. 2
pism. d) ZZVZ pristoupil ke zruseni otevieného zadavaciho Fizeni predmétné verejné zakazky.



13. Oduvodnéni pouziti jingych komunikaénich prostiedki pfi podani nabidky namisto
elektronickych prostredku

Vzhledem k tomu, Ze Zadavatel nema v souc¢asné dobé k dispozici pfislusny elektronicky nastroj, ktery
by umozZnoval podavani nabidek v elektronické podobé, byly nabidky pfijimany pouze v listinné
podobé. V souladu s ustanovenim § 57 odst. 1 pism. a) ZZVZ byla IhGta pro podani nabidek
prodlouzena o 5 dn(.

14. Osoby, u kterych byl zjiStén stiet zajmu spolu s uvedenim pfijatych opatfeni
U Zadne osoby nebyl zjistén stret zajmu.
15. Oduvodnéni nerozdéleni nadlimitni VZ na éasti

Pfi rozhodovani, zda rozdélit, ¢i nerozdélit vefejnou zakazku na ¢asti, je nutné nejdfive zvazit, zda
zakazku na Casti objektivné rozdélit I1ze. | v pfipadé, Ze je to objektivné mozné, neni tento postup
zakonnou povinnosti zadavateld, ale rozhodnuti, zda by zadavatel mél ¢i nemél k takovému rozdéleni
pfistoupit, zaleZi na dal$ich okolnostech. V rozhodovani budou typicky proti sobé stat dvé zasady -
zasada pfiméfenosti a zakazu diskriminace. Neni mozné spravedlivé oéekavat, Zze by zadavatelé
pfistoupili k rozdéleni vefejné zakazky na &asti, pokud rozdéleni sice je objektivné mozné a mohlo by
snad i umoznit ucast SirSiho okruhu dodavatell, av$ak pfi tomto rozdéleni by nebylo mozné
dostate¢né eliminovat rizika Ci obtize s rozdélenim spojena.

Divodem nerozdéleni pfedmétné zakazky na ¢asti bylo zejména presvédéeni Zadavatele o existenci
dostateCného poctu subjektl, které jsou schopny (napf. cestovni kancelaife Exim Tours, Fischer,
Cedok nebo Blue Style) realizovat pobyty ve véech tfech mistech pinéni, tj. ve Spanélsku a
vychodnim pobfeZi jeho ostrov(, v Italii i na pobfeZi pevninského Recka. Nejedna se totiz o Zadné
exoticka mista, ale o bézné destinace, kam zminéné cestovni kancelafe vozi ro¢né desetitisice
klientd. Zadavatel rovnéz sledoval cil ziskat silné azkusSené partnery, o nichz Ize dlvodné
predpokladat, Ze budou schopni poskytovat poZzadované sluzby po celou dobu trvani ramcové dohody
na standardni Urovni, aniz by se dostali do finan¢nich nebo jinych potizi, které by jejich ¢innost mohly
omezit az do té miry, Ze by jim zakazku na zakladé ramcové dohody nebylo mozno zadat. V takovém
pfipadé by cely ucel ramcové dohody mohl byt zmaren.

16. Oduvodnéni stanoveni pozadavku na prokazani obratu v pfipadé postupu dle § 78 odst. 3
2zZvVzZ

Zadavatel nepostupoval dle § 78 odst. 3 ZZVZ. PoZadavek na prokazani obratu byl stanoven
v souladu s ustanovenim § 78 odst. 2 v minimalni vy§i 25 mil. K& a to za 3 bezprostifedné
pfedchazejici ucetni obdobi. Tento pozadavek neprevy$uje dvojndsobek primérné predpokladané
hodnoty vefejnych zakazek, které budou zadavany na zakladé ramcové dohody soucasné, tj.
komplexni zajisténi a realizace LOP pro déti — pojisténce ZP MV CR s chronickym onemocnénim kiize
nebo dychacich cest v daném roce.

V Praze dne 8. 3. 2017

podpis Zadavatele



