PISEMNA ZPRAVA ZADAVATELE
v souladu s § 85 zakona ¢. 137/2006 Sb., o verejnych zakazkach, ve znéni
pozdéjsich predpisa ./

Nizev vefejné zakizky: »Vaterska skola*

Podlimitni vefejna zakdzka na stavebni prace zadavana v uz$im fizeni dle § 28 zdkona &. 137/2006
Sb., o vefejnych zakazkach, ve znéni pozdéjsich piedpist (dale jen ,,zakon*). .

Predbé&Zné oznadmeni v souladu s § 86 zdkona bylo uvefejnéno ve Véstniku vefejnych zakizek dne
29.5. 2014, pod evidencnim Cislem zakazky: 488728, ozndmeni o zakazce bylo uvefejnéno ve
Véstniku verejnych zakazek dne 23. 7. 2014, pod evidenénim &islem zakazky: 488728.

a) Identifikacni udaje zadavatele, piedmét verejné zakazky a cenu sjednanou ve smlouvé:

Verejny zadavatel:

Obec Msené-lazné

Prosek 174, 411 19 MSené-lazné

IC: 00264083

Zastoupeni: Ing. Josef BiZa — starosta obce .

Piedmét vefejné zakazky: .

Pfedmétem plnéni vefejné zakdzky je provedeni stavebnich praci (dale také ,pfedmét plnéni“
¢i ,,dilo*) na novostavbé Matetské $koly (dale také MS). -

Objekt MS je situovan na svaZitém severnim svahu v blizkosti budovy zékladni $koly a obytného
objektu (ugitelského domu). V &4sti obytného domu je stavajici MS, jejiz vnitini prostory i venkovni
hiiste jsou nevyhovujici (neoslunéné a malé hfist€ u komunikace, nevyhovujlcl dispoziéni feSeni
vnitiku, atd.). -

Budova md jednoduchy obdélnikovy piidorys, ktery dispoZi¢né i tvarové reaguje na dany terén.
Zdrojem tepla pro vytdpéni budou dva plynové kondenzaéni kotle, ohiev vody bude zajistén
neptimotopnym zasobnikovym ohfivadem. Rozvody NN budou napéjeny z distribuéni rozvodné sité.
Zasobovani objektu pitnou vodou bude feSeno piipojkou od uliéniho vodovodu. Zdivo bude z &4sti
z betonovych bednicich tvérnic (PP) a keramlckych brousSenych a tepelné izolagnich cihel. Stropy
budou ZB monolitické. St¥echa bude ptevazn& plochd s vegetadni Gipravou, nosné kee. $ikmé stfechy
bude Zelezobetonova deska s dfevénym krovem. Spodni dvé podlaZi, kterd Sastedné& zasahuji pod
terén, predstavujl svym objemem 1/3 pidorysu. 1. NP leZi nad urovni koruny svahu. Zastavéna plocha
&ini 959 m”.

V zakladnim urbanistickém konceptu vyuziva nova MS konfigurace stivajicich budov i terénu
a dotvarf komplex vzijemné propojenych objektl. Existujici hiist€ je navrzeno jako vstupni prostor,
i maly vefejny parik pro odpodinek. Zadni ¢ast tohoto prostoru uzavira prosklena chodba, propojujici
dispoziéné zakladni Skolu a schodi$tovy prostor s vytahem do mateiské Skoly. V ose je navrzena véZ,
kterd jasn€ vyznaCuje hlavni vstupni prostor do materské Skoly. Na v&zi budou umistény hodiny,
formou piijatelnou pro vékovou kategorii pfedskolnich déti. V&z bude zastieSena stfechou ve tvaru
jehlanu. Tato kompozice bude evokovat tvary détské stavebnice na pozadi malého skalniho Gtvaru.
Schodisté matei'ské Skoly je pfistaveno k obytnému domu a kopiruje jeho tvar. Hmota hlavniho
objektu MS je jednoduchého obdélnikového piidorysu a vyuziva nabizeného terénu. Fasada spodni



Casti objektu je v Sedé barvé tenkovrstvé omitky a horni &ast objektu je obloZena dfevénym
provétravanym obkladem opatienym lazurou v barvé sibirského modiinu. To ¢&leni objekt
v horizontdlnim sméru a opticky sniZuje a zlehduje jeho hmotu. Ze severu je stavba chrdnéna obytnou
budovou od komunikace a vrchni &asti se otvira jiznim smérem do vrcholu svahu, kde je rozvinuto
proslunéné kolni hiisté se zajimavym vyhledem do kraje. Hlavni ¢ast hfiSté je snadno pfistupna pro
idrzbu po cesté ke stavajicimu transformétoru. Po té bude rovnéZ pfistup do objektu. Spodni dvé
podlaZi jsou jen téetinovou &asti pidorysu a obsahuji kancelafské a technické prostory..”

Vlastni stavba MS bude situovana na pozemky mezi stavajici Zékladni §kolou a obytnym domem &.p.
176 (ptivodn& Ugitelsky diim), ve kterém je v pfizemi stavajici MS.:

P#i koncipovéni stavby MS byla vyuZita stavajici konfigurace terénu a orientace pozemku k svétovym
stranam k navrhu netradiéni stavby, kterd je Gasteénd zapusténa do terénu, a kterd bude pfirozené
vyuzivat slunedni energie k energetickym ziskiim.

Nastup rodi¢i a déti do MS bude po novém chodniku podél &.p. 176 (u&itelského domu). Vstup
z plivodni zahrady stavajici MS bude slouZit pouze pro personal, navitévy a osoby se sniZenou
pOhybllVOStl Stavajici prolézatky a herni prvky budou odstranény. 2. PP bude situovano pfiblizné
na Grovni stavajici podlahy 2. NP zékladni koly, se kterou bude propojeno spojovaci chodbou. 2. PP
bude obsahovat: Vstupni zadvefi, 3atnu-botérnu, prostor schodisté s vytahem, spojovaci chodbu do Z8,

strojovnu UT, komoru na uskladnéni zahradniho néfadi, prostor pro ukladani odpadovych nadob
a garaze pro 2 osobni automoblly, mistnost adrzby a pradelnu, su$arnu. Ze dvora ,,ucitelského domu®

bude piistup pro zasobovani MS.

V 1. PP bude situovano zazemi personélu a vedeni MS: Sborovna, feditelna, kancela hospodarky,
Satna, we a koupelna, uklidova komora.

V 1. NP budou tfi samostatna odd&leni dle vékovych kategorii. Kazda tfida bude piistupna pies Satnu
déti s umyvarnou a we, doplnéna kabinetem a wc s umyvarnou pro uitelky. Umyvamy a we budou
v souladu s vyhlaskou &. 410/2005 Sb. pfirozeng osvétleny a odvétrany. Z kazdé tiidy bude samostatné
plistupny sklad lehatek. V 1. NP dale bude jidelna pro 48 déti s vydejem stravy a t€locvicna
s nafad’ovnou. Jidelna s t&8locviénou jsou propojeny posuvnou sténou tak, aby bylo mozné vytvofit
multifunkéni mistnost pro shromazd’ovani, napf. besidka déti za Ucasti rodi¢l a pfibuznych. Z tohoto
podlai bude pres vystupni filtr (3atna a wc) umoznén vstup na zahradu. Tento vstup bude zejména
v 1ét& fungovat jako hlavni vstup rodi¢d a déti do mateiské Skoly. Nové herni prvky, splfiujici
soucasné platné bezpe&nostni predpisy budou situovany v oslunéné horni zahradé, s ptimou navaznosti
na herny. Nové détské hfist€ bude krom& hernich prvkid, piskovist a mlhovisté obsahovat téz maly
amfiteatr pro spoledenské akce matei'ské $koly ve vnéjSim prostiedi.

Soudasti predmétu plnéni je elektroinstalace, Gstfedni vytdpéni, plynovod, vodovod, kanalizace,
méfeni a regulace, vzduchotechnika, osobni trakéni vytah, centralni vysava¢, gravitatni shoz
na pradlo, ptipojka plynu, pripojka vody, pfipojka splaskové kanalizace a deStova kanalizace,
vybaveni tfid a interiéru, gastro, herni prvky. -

Rozsah pfedmétu stavby je podrobné specifikovan projektovou dokumentaci pro provadéni stavby
(dale jen ,,PD*): Matefska 3kola, zpracovanou v roce 2013 projekéni kanceldii Baube, projekéni

kancelér, Riegrova 1100, Roudnice nad Labem, odpovédny projektant Ing. Karel Bambas. -

Souéasti dodavky stavby jsou i dalsi &innosti podrobné specifikované v ¢lancich 3.1.4 a 3.1.5 Smlouvy
o dilo — z&vazné obchodni podminky. -

Cena sjednand ve smlouvé: -

Cena sjednan4 ve smlouvé o dilo je 30 890 000,- K& bez DPH. -



b) Zvolen)'l druh zadavaciho Fizeni:

vvvvv

¢) Identifika¢ni tidaje vybraného uchazede, popfipadé uchazeci, je-li smlouva uzavirana
s vice osobami na strané uchazede, odiivodnéni vybéru nejvhodnéjsi nabidky a uvedeni,

jaka &ast verejné zakdzky ma byt plnéna prostiednictvim subdodavatele: .

Identlﬁkaénl udaje vybraneho uchazece

Celkova nabldkova
“cena v Kc bez DPH

— Zelené Piedmé

Chladek a Tintéra, Pardublce a.s., K Vapence 2677 530 02 Pardub1ce

&sti, IC: 25253361

30 890 000,- -

Odivodnéni vybéru nejvhodnéjsi nabidky:

Nabidka uchavzeée Chladek a Tintéra, Pardubice a.s., K Véapence 2677, 530 02 Pardubice — Zelené
Predmest1 IC 25253361 splnlla Veskere podmmky uvedené v Zadévaci dokumentaci i zékoné )

vy

Uvedeni, jaka ¢4st veiejné zakazky ma byt plnéna prostirednictvim subdodavatele:

Dle predlozenych tudaji v nabidce uchazeSe budou plnény tyto Casti zakdzky prostiednictvim
subdodavatele: vytah, prosklend S3achta, vzduchotechnika, gastrotechnologie, shoz na pradlo,

archeologicky dohled, vypln& z Europrofilt, hlinikové protipoZarni okno a centralni vysavac. s

d) Identifikaéni idaje v§ech uchazeci a jejich nabidkova cena:

Poradové ¢islo

1C: 472 83 173

~ dorudené
v terminu pro |
podanimabidek | o0 o L0 e
JETCON spol. s r.0., Na Bélidle 275, 430 01 Chomutov,
. IC: 646 50 1110/ 34 499 644,00,-
2 BUST spol. s r.o., Skolsk4 322, 411 18 Budyné nad Ohti, 30239 813,00~

Ridera Stavebni a.s., D&lnicka 382/32, 708 00 Ostrava,

> Poruba, IC: 451 92 464 32354 937,00,
" ICIif(I)glzI\SI6G7RIO4[6]§ ?.s., U Nemocnice 430, 2’80 02 Kolin 38 737 070,10,
5. LINa:i(rI :(pi:c:)l(.)gg.’c/)i, ;\I;;vy svét 100, 400 07 Usti nad 3184199527
R
- fglic;kf; gérllféra, a.s., Litoméfice, Nerudova 16, 29899 450,00~ .
L EOm e W | o,
9. Subterra a.s., KoZeluzska 2246/5, 180 00 Praha, 41 890 000,00,-




IC: 453 09 612

e) Identifika¢ni ddaje zdjemci & uchazedd, jeZ byli vyloudeni z tcasti v zadavacim Fizeni
a oddvodnéni jejich vyloudeni, pop¥ipadé identifikaéni tidaje zdjemcii, jeZ nebyli vyzvani
k podini nabidky, k jednani & k udasti v soutéZnim dialogu, a odivodnéni této
skutecnosti:

Poradové &islo 7adostio |
Hdast dorudené v terminu |
 pro podani Zidosti o ti¢as
 vzaddvacim Fizeni

HERSTAYV, spol. s.r.o., Michelska 60, 141 00 Praha 4 — Michle,

11. ICO: 49905775

V ramei posouzeni zadosti o ugast z hlediska spln&ni zékonnych poZadavki a pozadavkil zadavatele
uvedenych v zaddvacich podminkach zvlagtni komise pro posouzeni #adosti o tidast a kvalifikace (déale
jen ,,zv1astni komise*) zjistila, Ze je Zadost o udast uchazede netplna a nejasna. V souladu s ust. § 59
odst. 4 Zakona vyzvala uchazede k vysvétleni predlozené #adosti o Ucast, a to nasledujicich &asti —
pfesna citace pisemné zadosti:

D

Dle ¢lanku 9.2. Zptisob prokazovani zékladnich kvalifikadnich pfedpokladt Kvalifikaéni dokumentace
bylo poZadovéno:

....... Spinéni zdkladnich kvalifikacnich predpokladii podle § 53 odst. | pism. a) aZ k) zdkona
prokazuje dodavatel v souladu s § 62 odst. 2 zdkona predlozenim Cestného prohléseni. 7 obsahu
Cestného prohldSeni musi byt ziejmé, Ze dodavatel splituje pristuiné zakladni kvalifikacni predpoklady
poZadované vefejnym zadavatelem... ... ...

Uchaze¢ ¥adné predklida Cestné prohlaseni o splnéni zakladnich kvalifikagnich predpokladi,
ale s nespriavnou textaci zdkona (v Cestném prohlaseni jsou navic pismena l),m),n)), proto
zvlaStni komise Z4dd o doloZeni spravného znéni &estného prohlaSeni o splnéni zikladnich
kvalifika¢nich pFedpokladii a to v souladu se zdkonem.

2)

Dle ¢lanku 10.1. Doklady prokazujici splnéni profesnich kvalifikaénich prredpokladi Kvalifikadni
dokumentace bylo poZadovéano doloZit:

- doklad osvédcujici odbornou zpiisobilost dodavatele nebo osoby, jejimz prostiednictvim odbornou
zpusobilost zabezpecuje, je-li pro plnéni verejné zakdzky nezbytnd podle zvldstnich prdvnich predpisit
44) (§ 54 pism. d) zdakona). -

Doklad osvédcujici splnéni odborné zptisobilosti:

Dodavatel jako doklad prokazujici jeho odbornou zpiisobilost predlosi Osvéddeni o autorizaci podle

zdkona ¢ 360/1992 Sb., o vykonu povoldni autorizovanych architektii a o vwkonu povoldani



autorizovanych infenyri: a technikii innych ve vystavbé ve znéni pozdéjsich predpisil — autorizace pro
osobu, jejimz prostiednictvim zabezpecuje vybrané innosti ve vystavbé v oboru: ,,Pozemni stavby .
Zadavatel pripousti doloZeni osvédéeni o registraci ve vySe uvedenych oborech v pFipadé osob
usazenych nebo hostujicich v souladu se smérnici pro uzndvdni odborné kvalifikace osoby usazené,
resp. pro ovéreni odborné kvalifikace osoby hostujict.

V 7adosti o udast je predlozena autorizace na Ing. Vladimir Kolbaba. Zvlastni komisi neni
patrné, zda se jedni o zaméstnance nebo subdodavatele. Prosime o pisemné objasnéni vySe
uvedené skutefnosti. V piipadé subdodavatele musi byt k subdodavateli doloZeny doklady
v souladu se zdkonem. -

3)

Dle &lanku 12.1. Prokazovani splnéni technickych kvalifikaénich predpokladdi Kvalifikadni
dokumentace bylo pozadovéno piedlozeni dokladi v souladu s § 56 odst. 3 pism. a) zékona:

...... - seznam stavebnich praci provedenych dodavatelem za poslednich 5 let a osvédCeni objednatelil
o Fddném plnéni nejvyznamnéjsich z téchto stavebnich praci; tato osvédceni musi zahrnovat cenu,
dobu a misto provddéni stavebnich praci a musi obsahovat tidaj o tom, zda byly tyto stavebni prdce
provedeny Fddné a odborné: minimdlnt uroveri pro splnéni kvalifikacniho predpokladu je stanovena:

- nejméné 2 stavby obdobného charakteru, jejichz predmétem byla vystavba nebo rekonstrukce staveb
a budov obcanské vybavenosti s financnim objemem kazdé stavby 15 mil. K¢ bez DPH........

Uchazed ¥adné piedklada osvéddéeni na:

- ,,Rekonstrukce lazefiského hotelu“ a
-, Rekonstrukee lazeiiského hotelu Reitenberger v Maridnskych Laznich* ./

V textu téchto osvéd&eni chybi zikonem poZadovany udaj o tom, zda byly tyto stavebni prace
provedeny Fadné a odborné. -

Prosime o pisemné objasnéni vySe uvedené skutecnosti nebo doloZeni poZadovanych osvédceni
v souladu se zékonem.

Vyzva byla uchazedi prokazatelng dorudena dne 27.8.2014 a uchazec byl povinen vyhovét vyzvé
zvla$tni komise ve 1hite 3 (tif) pracovnich dni ode dne dorudeni. Uchaze¢ na vyzvu ve stanovené
Ihiitd nereagoval, alkoli mu byla dorudena fadn€ a vcas. -

Dle ustanoveni § 59 odst. 4 Zakona plati: Vefejny zadavatel miiZe poZadovat po dodavateli, aby
pisemné objasnil predlofené informace ¢i doklady nebo predloZil dalsi informace ¢&i doklady
prokazujici spinéni kvalifikace. Dodavatel je povinen splnit tuto povinnost v primérené [hité
stanovené verejnym zadavatelem. Skutecnosti rozhodné pro splnéni kvalifikace mohou nastat v
pFipadé postupu podle tohoto odstavee po Ihité podle § 52.

ProtoZe uchazet nesplnil pozadavky zadavatele uvedené v zadévacich podminkdch a na vyzvu
k vysvétleni nereagoval, nezbylo zvlastni komisi nez doporu¢it zadavateli, aby uchazede vyloucil
z dal§i udasti v zadavacim Fizeni. -

S ohledem na vyse uvedené rozhodl vefejny zadavatel o vylouceni uchazece z dal$i (i¢asti v zadavacim
fizeni, jak je uvedeno vyse. -



‘Poradové &islo
nabidky doruCené |
v terminu pro podini |
nabidek ' S : .
1. JETCON spol. s r.o0., Na Bélidle 275, 430 01 Chomutov, IC: 64650111 -
2. BUST spol. s r.o., Skolsk4 322,411 18 Budyné nad Ohfi, 1C: 472 83173
7. Chladek & Tintéra, a.s., Nerudova 16, 412 01 Litoméfice, IC: 62743881
g ARTESO spol. s r.0., Védomice 284, PSC 413 01 Roudnice nad Labem,
' 1C: 25014871 +

9. Subterra a.s., KoZzeluzska 2246/5, 180 00 Praha 8 - Libeii , IC: 45309612

Poradové gislo
‘nabidky dorucené
v terminu pro
podani nabidek

Identlfik éni. dz‘ijé:dbdiﬁ(’étélﬁ,f’jej”ic,hi n'ayb"iyd‘ka,bYl‘,é’l;poys,u‘zb,\?éna

1. JETCON spol. s r.0., Na Bélidle 275, 430 01 Chomutov, IC: 64650111 .~

Duvod vyrazeni nabidky:

1) Nabidka predloZzena v rozporu s pozadavky Zakona a zadavaci dokumentace

Vramci posouzeni nabidek zhlediska spinéni zédkonnych pozadavk(i a poZadavkli zadavatele
uvedenych v zadavacich podminkach dle § 76 odst. 1 Zakona hodnotici komise zjistila, Ze uchazed
ptedlozil nevyplnénou verzi kryciho listu nabidky — v krycim listu nabidky nebyl doplnén tdaj:
Celkova nabidkova cena dila v K¢ bez DPH, vyse DPH, celkova nabidkova cena dila v K¢ véetné
DPH a nepredloZil seznam subdodavatelii. Uchaze¢ tak nevyhovél pozadavkim zadavatele
uvedenym v zadavacich podminkach. +~

Uchaze¢ v ramci pisemného objasnéni, které mu bylo prokazatelné doruceno, dodateéné doklada
doplnény kryci list nabidky a seznam subdodavateld. Dodateénym dolozenim kryciho listu nabidky
a seznamem subdodavateli uchaze¢ poruSuje pozadavky § 76 odst. 3 Zakona, kdy mohou byt
doloZeny v souladu s timto paragrafem pouze doklady v souladu s § 68 odst. 3 Zakona. Pokud by
hodnotici komise takovéto dodateéné doloZeni v rozporu se zdkonem akceptoval(a), poté by zcela
porusil(a) zdkonné podminky stanovené § 6 Zakona - zésadu transparentnosti, rovného zachdzeni
a zékazu diskriminace. Jakékoliv doplnéni ¢i zména nabidky po jejim podéni by byla zvyhodnénim
viidi ostatnim uchazedim, ktefi podali v ramci pfedmétné vefejné zakazky své nabidky. v

2) Vramci posouzeni nabidek zhlediska splnéni zdkonnych poZzadavkd a pozadavkll zadavatele
uvedenych v zadavacich podminkach dle § 76 odst. 1 Zakona hodnotici komise zjistila, Ze uchazec
nenacenil polozku — Montaz (soupis Profese voda), polozku Ram pro litinovy poklop — neni nacenéna
cena celkem (soupis Profese kanalizace).

Uchaze¢ tak nevyhovél pozadavkim zadavatele uvedenym v ¢l 10.3. zadavacich podminek:
...... Zadavatel upozoriiuje, Ze do soupisu stavebnich praci, dodavek a sluzeb s vykazem vymér uchazec
doplni pouze cenu u kaZdé predepsané polozky, resp. doplni tdaje o cené do tabulky rekapitulace
(pFipadné _doplni potiebné vzorce). V soupisu stavebnich praci, doddvek a sluzeb s vykazem vymér
nesmi uchazeé provddét Zddné zmény v obsahu jednotlivych poloZek, definované kvalité ani
v pFedepsaném mnozstvi. Jakékoliv zmény obsahu ¢i mnoZstvi definovaném zadavatelem v poloZkdch
whkazu vymér vyjma doplnéni ceny budou mit za ndsledek vylouceni uchazele zdal$i ucasti




v zaddvacim Fizeni. V pFipadé, e je u polozky v mérné jednotce uvedeno pouze %, uchazec dopocita
sam jednotkovou cenu % z pFislusného oddilu na zdkladé viastni kalkulace. V tomto pFipadé zadavatel
k dané poloZce dopise vypoctené procento, jednotkovou cenu a cenu celkem.

Uchazel je povinen pFi oceriovani soupisu praci, dodavek a sluZeb:

a) dodrzet jeho strukturu a élenéni na jednotlivé Casti, dodavky, sluzby a doprovodné prdce
stavebniho charakteru,

b) ocenit bez vyjimek veskeré poloZky (ocenéni znamend pridéleni ceny ke kaZdé poloice v soupisu
praci, doddvek a slufeb, nikoliv ocenéni ,nulou* nebo vynechdni ceny poloZky s odiivodnénim,
Ze cena je zahrnuta v jiné poloice) a

¢) dodriet obsahovou ndplii soupisu praci, doddvek a sluzeb, pricemZ poloZkové rozpolty jsou
nedilnou souédsti ndvrhu smlouvy o dilo,

d) uchazec ddle nesmi ,,rozpoustét“ polozky pod jiné polozky v soupisu praci, doddvek a sluzeb

e) Qcenéni polofky ,nulou®, vynechdni poloiek, neocenéni poloZky i rozpusténi jakékoliv polozky
do jiné poloZky soupisu stavebnich praci, doddvek a sluzeb s vikazem vymér resp. poloZkového
rozpoctu piedlofeného uchazefem v nabidce bude mit za ndsledek vyloucdeni uchazele z dal§i
ucasti v zaddvacim Fizgeni.... +

Nabidka uchazeée je proto nepfijatelna dle § 22 odst. 1 pism. b) Zakona.

3) Uchaze¢ dodate&né v ramci pisemného objasnéni ze dne 15. 1. 2015 dodatecné doklada celkovy
jednotkovy rozpo€et VON — ostatni néklady. V souladu s rozhodovaci praxi UOHS a soudi pfitom
plati, Ze na obsah nabidky nese vyluénou odpovédnost uchaze¢ a dale Ze zadavaci fizeni je vysoce
formalizovanou procedurou, kterou i formalni pochybeni mize zpisobit negativni (a pro uchazele
fatalni) nasledky (viz napf. rozhodnuti Krajského soudu v Brn& ze dne 6.10.2011, &,j. 62 Af 50/201-
104). v

Uchaze¢ vramci pisemného objasnéni dodate¢né doklad4d jednotkovy rozpolet VON - ostatni
naklady. Dodate¢nym doloZenim jednotkového rozpoétu VON — ostatni ndklady uchaze¢ poruSuje
pozadavky § 76 odst. 3 Zakona, kdy mohou byt doloZeny v souladu s timto paragrafem pouze doklady
v souladu s § 68 odst. 3 Zakona. Pokud by hodnotici komise takovéto dodatecné dolozeni v rozporu se
zékonem akceptoval(a), poté by zcela porusil(a) zdkonné podminky stanovené § 6 Zakona - zasadu
transparentnosti, rovného zachézeni a zékazu diskriminace. Jakékoliv doplnéni ¢i zména nabidky po
jejim podani by byla zvyhodnénim vidi ostatnim uchazedtm, ktefi podali v rdmci pfedmétné vefejné
zakéazky své nabidky.

Vzhledem k tomu, Ze uchaze& nesplnil poZadavky zadavatele uvedené v zaddvacich podminkach,
nezbylo hodnotici komisi nez doporugit zadavateli, aby uchazece vylou€il z dal§i ucasti v zaddvacim
fizeni.

S ohledem na vy$e uvedené rozhodl vefejny zadavatel o vylouceni uchazede z dalsi uasti v zaddvacim
fizeni, jak je uvedeno vySe. ./

Poradové ¢islo
nabidky dorucené
v terminu pro
podani nabidek

Identifikatni tidaje dodavatel, jejich? nabidka byla posuzovéna

2. BUST spol. s r.0., Skolsk4 322, 411 18 Budyné nad Ohfi, IC: 472 83173 ./

Divod vyfazeni nabidky:




1) Podezieni na mimoiadné nizkou cenu v nabidce uchazede

Ped posuzovanim nabidek podle vySe nabidkové ceny vyzval zadavatel uchaze&e k vysvétleni
nabidkové ceny podle § 77 odst. 1 zdkona. Vyzva byla uchaze&i prokazateln& dorudena a uchazeé byl
povinen vyhovét vyzvé zadavatele ve Thité 5 (péti) pracovnich dni ode dne dorugeni. Vysvétleni bylo
zadavateli doruceno ve stanovené lhité¢ dne 13.1.2015. Hodnotici komise zdtvodnéni konkrétnich
polozek prezkoumala a dospéla k zavéru, Ze nejasnosti tykajici se podezieni na mimot4adng& nizkou
cenu v nabidce uchazeCe nebyly odstranény. PredloZzené zdivodnéni neobsahuje objektivni
zdivodnéni nabidkové ceny v konkrétnich polozkach. Uchazeg se obecné odkazuje na provadéni praci
vlastnimi zaméstnanci, coZ napiiklad u polozky &. 323- Ocelové zéabradli chodniku a vstupni podesty
v. 960 mm Zirovy pozink + 2x madlo modfin masiv, neni realné. Uchaze¢ ve svém pisemném
objasnéni neuvadi zadné konkrétni skutednosti, ze kterych by bylo mozné vyé&ist, Ze se u poptanych
polozek nejednd o mimofadné nizkou nabidkovou cenu. Déle uchazed obecné uvadi, Ze obdrzi
od svého dodavatele u polozky ¢. 282 - Okno stie$ni do ploché stiechy kopule akrylat 1200x1200 mm
s el. pohonem a dilk. Ovladanim slevu, aniz by toto konstatovani konkretizoval nebo podlozil
napiiklad cenovou nabidkou svého dodavatele. Hodnotici komise toto zdvodnéni neakceptovala jako
opodstatn&né ani objektivni. ./

Uchaze€ ve svém pisemném objasnéni k Zadné z poptanych polozek neuvedl strugny technicky popis,
aby bylo zfejmé, Ze v cenovém navrhu jsou nabizeny materidly stejnych parametrli, jak byly
pozadovény. Tento poZadavek byl soudasti ,ZAadosti o pisemné zdiivodnéni mimoFddnd nizké
nabidkové ceny v souladu s § 77 odst. 1 zdkona®, kterou uchaze¢ prokazatelng obdrzel. -

2) Nabidka predlozena v rozporu s pozadavky zdkona a zadavaci dokumentace

Vramci posouzeni nabidek z hlediska splnéni zakonnych poZadavki a pozadavkii zadavatele
uvedenych v zaddvacich podminkach dle § 76 odst. 1 Zakona hodnotici komise zjistila, Ze uchazed
nenacenil cenu celkem u polozky Ram pro litinovy poklop (soupis Profese kanalizace). -

Uchaze¢ tak nevyhovél pozadavkiim zadavatele uvedenym v &l 10.3. zadavacich podminek:
...... Zadavatel upozorriuje, Ze do soupisu stavebnich praci, doddvek a sluzeb s vykazem vymér uchazed
doplni pouze cenu u kazdé predepsané polozky, resp. doplni idaje o cené do tabulky rekapitulace
(pripadné doplni potiebné vzorce). V soupisu stavebnich praci, doddvek a sluzeb s vykazem vymér
nesmi uchaze¢ provddét Zdadné zmény v obsahu jednotlivych polozek, definované kvalité ani
v predepsaném mnozstvi. Jakékoliv zmény obsahu &i mnozstvi definovaném zadavatelem v polozkdch
wWkazu vymér vyjma doplnéni ceny budou mit za ndsledek vyloudeni uchazede zdalsi ucasti
v zaddvacim Fizeni. V pripade, Ze je u polozky v mérné jednotce uvedeno pouze %, uchazeé dopoditd
sam jednotkovou cenu % z prislusného oddilu na zdkladé viastni kalkulace. V tomto p¥ipadé zadavatel
k dané polozce dopise vypoctené procento, jednotkovou cenu a cenu celkem. -

Uchazed je povinen prFi ocefiovdani soupisu praci, doddvek a sluzeb: .

a) dodrzet jeho strukturu a clenéni na jednotlivé &dsti, dodavky, sluzby a doprovodné prdce stavebniho
charakteru,

b) ocenit bez vyjimek veSkeré polofky (ocenéni znamend p¥idéleni ceny ke kazdé poloice v soupisu
praci, doddvek a sluZeb, nikoliv ocenéni ,nulou“ nebo vynechdni ceny poloZky s odivodnénim, e
cena je zahrnuta v jiné polozce) a ./

¢) dodrzet obsahovou ndplii soupisu praci, doddvek a sluzeb, pridemZ polozkové rozpolty jsou
nedilnou souédsti ndvrhu smlouvy o dilo, =

d) uchazec ddle nesmi ,,rozpoustét* polozky pod jiné polozky v soupisu praci, doddvek a sluzeb -

e) Ocenéni poloZky ,nulou, vynechdni polozek, neocenéni polozky & rozpusténi jakékoliv poloZky
do_jiné poloZky soupisu stavebnich praci, doddvek a sluieb s vikazem vymér resp. poloZkového
rozpoctu predloZeného uchazelem v nabidce bude mit za ndsledek vvlouleni uchazele 7 dal§i ulasti
v zaddvacim fizeni..., -

Nabidka uchazeée je proto nepfijatelna dle § 22 odst. 1 pism. b) Zakona.



Vzhledem k tomu, Ze uchaze¢ nesplnil pozadavky zadavatele uvedené v zaddvacich podminkéach,
nezbylo hodnotici komisi nez doporuéit zadavateli, aby uchazede vyloudil z dal3if Gi¢asti v zad4vacim
fizeni.

S ohledem na vySe uvedené rozhodl vefejny zadavatel o vyloudeni uchazede z dalsi udasti v zadavacim
fizeni, jak je uvedeno vyse. .

Poradové ¢islo
nabidky dorucené
v terminu pro

Identifika¢ni tidaje dodavateld, jejichZ nabidka byla posuzovina ,
podéni nabidek ' o : '

7. Chladek & Tintéra, a.s., Nerudova 16, 412 01 Litomé&fice, IC: 62743881 -

Divod vyrazeni nabidky:

Nabidka predloZena v rozporu s pozadavky zikona a zadavaci dokumentace

1) Vramci posouzeni nabidek z hlediska splnéni zdkonnych poZadavkidl a pozadavki zadavatele
uvedenych v zaddvacich podminkach dle § 76 odst. 1 Zakona hodnotici komise zjistila, Ze uchazed
nenacenil polozku €. 129 Obklad zarubniho zdiva um&lym kamenem simulujicim Migensky piskovec
86,426 m2. Déle neni nacenéna cena celkem u polozky Ram pro litinovy poklop (soupis Profese
kanalizace).

Uchaze¢ tak nevyhovél poZadavkim zadavatele uvedenym v¢&l. 10.3. zad4vacich podminek:
...... Zadavatel upozoriyje, Ze do soupisu stavebnich praci, doddvek a sluzeb s vykazem vymér uchazed
doplni pouze cenu u kaZdé predepsané polozky, resp. doplni udaje o cené do tabulky rekapitulace
(pfipadné doplni potiebné vzorce). V soupisu stavebnich praci, doddvek a sluzeb s vykazem vymeér
nesmi uchaze¢ provddét Zddné zmény v obsahu jednotlivych polozek, definované kvalité ani
v pfedepsaném mnozstvi. Jakékoliv zmény obsahu ¢i mnoZstvi definovaném zadavatelem v poloZkdch
vkazu vymér vyjma dopinéni ceny budou mit za ndsledek vyloudeni uchazece z dalsi ucasti
v zaddvacim Fizeni. V pFipadé, Ze je u polozky v mérné jednoice uvedeno pouze %, uchazeé dopocitd
sam jednotkovou cenu % z prislusného oddilu na zdkladé viastni kalkulace. V tomto pripadé zadavatel
k dané poloZce dopise vypoctené procento, jednotkovou cenu a cenu celkem.

Uchazed je povinen pFi ocerfiovani soupisu pract, doddvek a slufeb:

a) dodrzet jeho strukturu a clenéni na jednotlivé édsti, dodavky, sluzby a doprovodné prdce stavebniho
charakteru,

b) ocenit bez vyjimek veSkeré poloiky (ocenéni znamend pridéleni ceny ke kaidé polojce v soupisu
praci, doddvek a sluZeb, nikoliv ocenéni ,nulou* nebo vynechdni ceny polofky s oditvodnénim, %e
cena je zahrnuta v jiné pologce) a

¢) dodriet obsahovou ndplii soupisu praci, doddvek a sluzeb, pficems polofkové rozpolty jsou
nedilnou soucdsti navrhu smlouvy o dilo,

d) uchazec ddle nesmi ,, rozpoustét* polozky pod jiné polozky v soupisu praci, doddvek a sluzeb

e) Ocenéni poloZky ,nulou, vynechdni poloZek, neocenéni poloiky &i rozpusténi jakékoliv polosky
do_jiné poloZky soupisu stavebnich praci, doddvek a sluieb s vikazem vymér resp. poloikového
rozpoctu predlofeného uchazelem v nabidce bude mit za ndsledek vyloudeni uchazede z dal¥i iicasti
v zaddvacim Fizeni.. ..

Nabidka uchazece je proto nepfijatelna dle § 22 odst. 1 pism. b) Zakona. -

Vzhledem k tomu, Ze uchaze¢ nesplnil poZadavky zadavatele uvedené v zadavacich podminkéch,
nezbylo hodnotici komisi nez doporugit zadavateli, aby uchazete vylougil z dal¥i Gi¢asti v zadavacim
fizeni.




, w

S ohledem na vyse uvedené rozhodl vefejny zadavatel o vylouceni uchazeCe z dali ucasti v zadavacim
fizeni, jak je uvedeno vyse. *

rowr

Poiadové Cislo
nabidky dorudené
v terminu pro

Identifikaéni idaje dodavateld, jejich? nabidka byla posuzovina |
podani nabidek ‘ . s

ARTESO spol. s r.0., Védomice 284, PSC 413 01 Roudnice nad Labem,

8. IC: 25014871

Divod vyrazeni nabidky:

1) Nabidka predloZena v rozporu s pozadavky Zakona a zadavaci dokumentace

V rdmei posouzeni nabidek zhlediska splnéni zékonnych pozadavki a poZadavki zadavatele
uvedenych v zadavacich podminkéach dle § 76 odst. 1 Zakona hodnotici komise zjistila, Ze uchaze¢
nenacenil polozku Adaptér pro raudren — 5 ks (soupis Profese kanalizace).

Diéle chybi celkovy jednotkovy rozpotet VON — ostatni ndklady.

Uchazed tak nevyhovél poZadavkiim zadavatele uvedenym v &l 10.3. zadévacich podminek:
...Zadavatel upozoriiuje, Ze do soupisu stavebnich praci, doddvek a sluZeb s vykazem vymér uchaze¢
doplni pouze cenu u kasdé predepsané polozky, resp. doplni tidaje o cené do tabulky rekapitulace
(pFipadné doplni potiebné vzorce). V soupisu stavebnich praci, doddvek a sluZeb s vykazem vymér
nesmi uchaze¢ provdadét Zddné zmény v obsahu jednotlivych poloZek, definované kvalité ani
v predepsaném mnozstvi. Jakékoliv zmény obsahu ¢i mnozZstvi definovaném zadavatelem v poloZkdch
vwkazu vymér vyjma doplnéni ceny budou mit za ndsledek vylouceni uchazece z dalSi ucasti
v zaddvacim Fizent. V piipadé, Ze je u polozky v mérné jednotce uvedeno pouze %, uchazec dopocitd
sam jednotkovou cenu % z prislusného oddilu na zdkladé viastni kalkulace. V tomto pFipadé zadavatel
k dané polozce dopise vypoctené procento, jednotkovou cenu a cenu celkem. -

Uchazeé je povinen pFi ocefiovdni soupisu praci, doddvek a sluzeb:

a) dodrzet jeho strukturu a élenéni na jednotlivé casti, doddavky, sluzby a doprovodné prdce stavebniho
charakteru,

b) ocenit bez vijimek veskeré poloZky (ocenéni znamend p¥idéleni ceny ke kaZdé poloice v soupisu
praci, doddvek a slufeb, nikoliv_ocenéni ,nulou* nebo vynechdni ceny poloZky s odivodnénim,
Ye cena je zahrnuta v jiné poloZce) a

¢) dodriet obsahovou ndplii soupisu praci, doddvek a sluZeb, pricem: polozkové rozpocty jsou
nedilnou soucdsti ndvrhu smlouvy o dilo,

d) uchazec ddle nesmi ,, rozpoustét polozky pod jiné polozky v soupisu praci, doddvek a sluzeb

e) Ocenéni polozky ,nulou®, vynechdni polofek, neocenéni polozky &i rozpusténi jakékoliv poloZky
do jiné polo3ky soupisu stavebnich pract, dodivek a sluieb s vwkazem vymér resp. poloZkového
rozpoctu predlofeného uchazedem v nabidce bude mit za ndsledek vylouleni uchazece z dal§i ucasti
v zaddyvacim Fizeni.... -

Nabidka uchaze&e je proto neptijatelna dle § 22 odst. 1 pism. b) Zakona.

Vzhledem k tomu, Ze uchaze nesplnil poZadavky zadavatele uvedené v zadévacich podminkach,

nezbylo hodnotici komisi ne% doporudit zadavateli, aby uchazege vylougil z dalsi Gcasti v zaddvacim
fizeni.

S ohledem na vy3e uvedené rozhodl veiejny zadavatel o vylou€eni uchazece z dal3i t¢asti v zadavacim
fizeni, jak je uvedeno vyse.

Jo-



Poiadové &islo
nabidky dorudené
v.terminu;pro

| Mdentifikatni idaje dodavateld, jejich? nabidka byla posuzovina
podani nabidek o s -

9. Subterra a.s., KoZeluZska 2246/5, 180 00 Praha 8 - Libeti ,1C: 45309612

Diivod vyfazeni nabidky:

Pfed posuzovanim nabidek z hlediska splnéni zakonnych pozadavki a poZzadavkd zadavatele
uvedenych v zaddvacich podminkach dle § 76 odst. 1 Zékona hodnotici komise zjistila, Ze je nabidka
uchazede netiplna.

V souladu s ustanovenim § 76 odst. 3 Zakona vyzvala hodnotici komise uchazede k pisemnému
vysvétleni niZze uvedenych dokumentt (presna citace zaslané pisemné Zadosti);

1) Clankem 8.1. Zadévaci dokumentace bylo pozadovéno:

Technick4 specifikace otvorovych prvkii:

Zadavatel poZaduje pouZiti certifikovaného typu otvorovych prvkii. Uchazeé je povinen jako soudist
své nabidky pFedloZit i technicky popis nabizenych otvorovych prvki. Pod pojmem technicky
popis otvorovych prvki se rozumi:

8.1.1. Pfesny obchodni nazev nabizeného typu v€etné uvedeni vyrobce

8.1.2. soucinitel prostupu tepla celého prvku (OTVOROVE PRVKY = OKNA I VCHODOVE
DVERE!!!11111111Y)

Hodnotici komisi se nepodatily z Vasi nabidky vy&ist niZe uvedené Udaje/hodnoty pro vchodové
dvefte:

Presny obchodni nézev nabizeného typu vchodovych dveii:

Vyrobce nabizeného typu vchodovych dveii:

Soucinitel prostupu tepla celého prvku vchodovych dveii: Uy .

Prosime o pisemné vysvétleni, kde Jje mozné tyto hodnoty ve Vami predloZené nabidce najit?
Vyzva byla uchaze&i prokazatelné dorudena a uchazed byl povinen vyhovét vyzvé hodnotici komise ve
Ihité 5 (péti) pracovnich dnii ode dne dorudeni. Uchazed na vyzvu ve stanovens lhiité nereagoval. .’

S ohledem na vy3e uvedené rozhodl vefejny zadavatel o vyloueni uchazede z dal3f t&asti v zadédvacim
fizeni, jak je uvedeno vyse. ./

f) Odivodnéni vyloudeni uchazeée, jehoZ nabidka obsahovala mimoiadné nizkou
nabidkovou cenu, doslo-li k takovému vyloudeni:

Pofadové&islo |
‘nabidky dorudené | .. s ,
, p : ~ Identifikacni idaje dodavateli,

v terminu pro ol e R D

podani nabidek

ejichZ nabidka byla posuzové

2. BUST spol. s r.o., Skolsk 322, 411 18 Budyné nad Ohii, IC: 472 83173

Diivod vyFazeni nabidky:

1) Podezteni na mimo¥4dné nizkou cenu v nabidce uchazeée

#



Pred posuzovénim nabidek podie vyde nabidkové ceny vyzval zadavatel uchazefe k vysvétleni
nabidkové ceny podie § 77 odst. | zikena. Vyzva byla uchazedi prokazatelng dorudena a uchazed byl
povinen vyhovet vveve zadavatele ve [hité 5 {(péti) pracovnich dnfi ode dne dorudeni. Yysvitleni bylo
zadavateli dorudeno ve stanovené hité dne 13.1.2015. Hodnotief komise zdfivodnéni konkrétnich
poloZek pfezkoumata a dospéla k zavém, e nejasnosti tykajici se podezieni na mimofadng nizkou
cenyt v nabldce uchazede nebyly odstrandny. Prediofené zdtvodnéni neobsahuje objektivni
zdivodnéni nabidkové ceny v konkrétnich polozkdch, Uchazed se obecns odkazuje na provadéni praci
vlastnimi zaméstnanci, co¥ napfiklad u polozky & 323- Occlové zibradl chodnfky a vstupn{ podesty
v. 960 mm Zirovy pozink + 2x madlo modfin masiv, nenf realné. Uchazed ve svém plsemném
objasnéni neuvadi z4dné konkrétni skute&nosti, ze kterych by bylo moné vylist, Ze se u poptanych
poloZek nejednd o mimoFadng nizkou nabidkovou cenu. Déle uchazel obecnd uvadi, e obdr#i
od svého dodavatele u polozky & 282 - Okno sticini do ploché stiechy kopule akrylat 1200x1200 mm
s ¢l. pohonem a dilk. Ovlidanim slevu, aniz by toto konstatovani konkretizoval nebo podlozil
napfiklad cenovou nebidkou svého dodavatele, Hodnotici komise toto zdivodnéni neakceptovala jako
opodstatngné ani objektival,

Uchaze¢ ve svém pisemném objasnéni k %4dné 2 poptanyeh poloZek neuved! strudny technicky popis,
aby bylo zigjmé, e v cenovém navrhu jsou nabfzeny materidly stejnyeh parametrd, jak byly
pozadovany. Tento poZadavek byl sousdsti ,Zadosti o pisemné zdivodnéni mimokidnd nixlé

nabidkové ceny v souladu s § 77 odst. 1 zdkona®, kterou uchazed prokazatelng obdrzel. -

g) Divod pouZiti soutd¥niho dialogu, jednaciho Fizenf s uvetejnénim & jednacibio Fizeni bez
uvefejnéni, byla-li takova moZnost vyu¥ita:

Dand vefeind zakdzka byla vyhldZena v usim Fzeni.
h) Diivod zrufeni zadivaciho Fizen], bylo-li zaddvaci Hzeni zrudeno:

Zadavaci fizeni nebylo zrudeno.
i) V pFipadé vefejné zakdzky v oblasti obrany nebo bezpefnosti odfivodndni:

I. piekrotoni celkové doby trvani podle § 23 odst. 5 plsm. b), doslo-li k ptekrodent této
doby, -

2. nedodrZeni Ihity podle § 23 odst. 7 pism. b) bodu 9, doglo-1i k jejimu nedodreni, -

3. uzavlenf rimeové smlouvy na dobu delsi ney 7 let, byla-li takov4 smlouva uzaviena.

Netyka se daného vybérového fizeni.

¥ MSenych-laznich, dne 7.4.2015

Za zadavatele;

el

I:;g; Josef BiZa - starosta obce

1.
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