Nadlimitni koncese na sluzby s nazvem ,Vybér provozovatele soustavy zasobovani
tepelnou energii” zadavana v otevieném fizeni

VYSVETLENI ZADAVACI DOKUMENTACE C. 3

Zadavatel:

Meésto Svétla nad Sazavou

sidlo: nam. Trcki z Lipy 18, 582 91 Svétla nad Sazavou
ICO: 00268321
zastoupen: Mgr. Janem Tourkem, starostou

Zastupce zadavatele:

KVB advokatni kancelaf s.r.o.

sidlo: Teplého 2786, 530 02 Pardubice
ICO: 01460412
zastoupena: JUDr. Mgr. LukdSem Vanou, Ph.D., jednatelem

V Pardubicich dne 19. 8. 2019

Vazeni dodavatelé,

z povéfeni zadavatele Vam pfedkladame vysvétleni zadavaci dokumentace k nadlimitni koncesi na
sluzby s nazvem ,, Vybér provozovatele soustavy zasobovani tepelnou energii” zadavané v otevieném
fizeni dle zadkona ¢. 134/2016 Sb., o zaddvani vefejnych zakdzek, ve znéni pozdéjsich pfedpisti (dale jen

,zakon o zadavani vefejnych zakazek”).

Zadosti o vysvétleni zadavaci dokumentace byly zadavateli doruceny prostfednictvim elektronického
nastroje dne 14. a 15. 8. 2019.

Dotaz ¢. 1:

Prosime zadavatele o upfesnéni pozadavku uvedeného v pfiloze 3 zadavaci dokumentace. Zadavatel
pozaduje uvést cenu zakazky, kterou dodavatel prokazuje svou technickou kvalifikaci. Rozumime
spravné pozadavku zadavatele, Ze cenou zakdzky ma zadavatel zajem o informaci o cené za 1 GJ v dané

cenové lokalité?.

Odpovéd:

Pozadavek na prokazani technické kvalifikace vychazi z ust. § 79 odst. 2 pism. b) zdkona o zadavani
vefejnych zakazek, které se uplatiiuje u nadlimitnich vefejnych zakazek na sluzby: , K prokdzini kritérii
technické kvalifikace zadavatel miiZze poZadovat seznam vyznammnych doddvek nebo vyznamnych sluZeb

poskytnutych za posledni 3 roky pred zahdjenim zaddvaciho Fizeni vcetné uvedeni ceny a doby jejich
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poskytnuti a identifikace objednatele; zadavatel miiZe stanovit, Ze budou zohlednény doklady i za dobu delsi
nez posledni 3 roky pred zahdjenim zaddvaciho ¥izeni, pokud je to nezbyiné pro zajisténi primétené tirovné

hospoddiské soutéze.”

Sohledem na toto ustanoveni zadavatel pozaduje prokazani splnéni technické kvalifikace
prostrednictvim predlozeni seznamu vyznamnych sluzeb vcetné uvedeni jejich ceny, doby jejich
poskytnuti a identifikace objednatele. Jedna se tedy o cenu sluzby, kterou dany dodavatel inkasoval od
objednatele za poskytovani referen¢ni sluzby popsané ¢l. 8 odst. 8.8. bod IV. zadavaci dokumentace.

Nejedna se o cenu za 1 GJ tepelné energie.

Vzhledem k povaze koncese na sluzby prichazi v ivahu situace, ze referencni zakazka neni ze strany
objednatele ohodnocena zadnou platbou (provozovatel provozuje soustavu bez toho, aby ziskaval
platbu od jejiho majitele), v takovém pripad€ je namisté, aby byla jako cena referen¢ni zakazky uvedena
hodnota odpovidajici roénimu obratu z provozovani soustavy. Rovnéz prichazi v ivahu situace, kdy
dodavatel poskytuje danou referencni sluzby na jim vlastnéné soustave, takze osoba objednatele viibec
neexistuje — v takovém piipadé je rovnéz namisté, aby byla jako cena referen¢ni zakazky uvedena

hodnota odpovidajici roénimu obratu z provozovani soustavy.

Dtivodem stanoveni daného kritéria technické kvalifikace je nutnost ovéfit, zda ma dany dodavatel
dostatek zkuSenosti pro plnéni predmétu vefejné zakazky. Vzhledem ke stanovenym parametrim
referenéni sluzby je kritérium ceny podruzné, nicméné zdkon o zadavani vefejnych zakazek pocita
sjejim uvedenim v seznamu vyznamnych sluzeb. Pokud dodavatel danou referencni sluzbu
neposkytoval na objednavku tfeti osoby, pfipadné je obtizné vycislit cenu této sluzby nebo cenovy tdaj
nema vypovidaci hodnotu, bude vhodné, aby dodavatel popsal zplisob poskytovani dané referencni
sluzby a vyznam polozky vloZené do kolonky ,cena” do strucného popisu zakazku, ktery zadavatel

pozaduje v ramci seznamu vyznamnych sluzeb predlozit.

Dotaz ¢. 2:

Elektrickd energie (159 MWh) je nakupovana ze sité VN nebo NN? Pokud je nakupovana cast elektrické

energie ze sité¢ VN, prosim o rozdéleni nakupované elektrické energie mezi sit VN a NN.

Odpovéd:

V Pfiloze ¢. 6 zadavaci dokumentace je v oddile , Spotfeba elektrické energie” uvedena celkova rocni
spotieba elektrické energie pro kotelnu a DPS, zdsobované el. energii z vlastni distribuéni sité NN
napajené z kotelny, ve vysi 159 MWh s tim, Ze 23 MWh elektrické energie spotiebovavaji dalsi dva
subjekty, kterym je tato ¢ast spotfeby nasledné prefakturovana. Do kalkulace ceny tepla vstupuje castka
za spotfebu 136 MWh elektrické energie. Provozovatel kotelny Na Bradle (vyjma kogeneracni jednotky
spole¢nosti CEZ Energo, s.r.0. — ma samostatné odbérné misto VN) bude od 1. ledna 2020 vyuZivat pro

dodavku elektfiny odbérné misto NN.

DPS, které nejsou napojeny na distribucni sit NN kotelny a jsou napajeny z el. instalace objektu, kde se
dana DPS nachdzi (celkova ro¢ni spotfeba vSech téchto DPS je 29 646 kWh), jsou zdsobovany

z odbérnych mist téchto objektti na drovni NN.



Dotaz ¢. 3:

Ve vysvétleni ZD, resp. odpovédi Zadavatele k dotazu ¢. 23 se, mimo jiné, uvadi , Nad rdmec uvedeného
zadavatel doplituje, Ze uplatiiovdni pachtovného a odpisii z propachtovaného majetku (srov. ¢l. 11 odst. 2.2. ndvrhu
pachtovni smlouvy) by bylo v rozporu s bodem 2.3.2. pfilohy ¢. 1 cenového rozhodnuti Energetického regulacniho
ufadu ¢. 2/2013 ze dne 1. listopadu 2013, k cendm tepelné energie ve znéni pozdéjsich zmeén.”

Znamena to, ze pachtyf nebude opravnén, pokud uplatni pachtovné ve stalych nakladech kalkulace
ceny tepla, v téchto stalych naklady uplatnit odpisy ani jim provedeného technického zhodnoceni
propachtovaného majetku, resp. jim provedenych investic (tfebaze se, podle ¢l. II, odst. 2.2 Smlouvy

o pachtu a provozovani soustavy zasobovani tepelnou energii, tyto stavaji majetkem propachtovatele)?

Jinymi slovy, znamenad to, Ze pokud pachtyt uplatni ve stalych nadkladech kalkulace ceny tepla odpisy,
byt jen z jim realizovaného a financovaného technického zhodnoceni propachtovaného majetku (na
pocatku smluvniho vztahu se nejspis bude jednat o instalaci kondenzacniho kotle a realizaci nového
dispecinku), nemiize jiz ve stalych nakladech v cené tepla uplatnit pachtovné? Tzn., Ze pachtovné musi
v takovém pripadé fakticky zahrnout do svého prfiméteného zisku, stejné jako napfiklad troky z cizich

zdrojii/avéru, nebo napfiklad odmeény jednatele?

Vzhledem tomu, Ze vySe pfiméfeného zisku, a tedy i vSeho, co v ném z logiky podnikani ma byt
zahrnuto, je znacné rozhodujicim hodnoticim kritériem, chceme si byt v této otdzce naprosto jisti

a omlouvame se, pokud duplikujeme jiz zodpovézeny dotaz.

Odpoved:

Ano, zadavatel potvrzuje, Ze tazajici se dodavatel zadavaci podminky chape spravne.

Dotaz ¢. 4:

Pozaduje Zadavatel, aby novy dispecink, ktery ma byt, dle ¢l. V, odst. 5.1 a) ndvrhu Smlouvy o pachtu
a provozovani soustavy zasobovani tepelnou energii, provedeny do 4 mésicti od ucinnosti dané
smlouvy, vykazoval ihned po uplynuti této lhiity viibec néjakou funkcionalitu, ktera je popsana

v dokumentu ,P¥iloha €. 8 — Obnova systému dispecerského fizeni.pdf”?

Pokud ano, domnivame se, Ze nemusi byt slucitelné pozZadovat obnovu dispecinku s popsanou
a pozadovanou funkcionalitou a soucasné predpokladat, ze se nebudou soucasné s dispecinkem
rekonstruovat stavajici DPS napf. v oblasti méfeni a regulace, jak vyplyva i z odpovédi Zadavatele
k dotazu ¢. 26.

Tam Zadavatel mj. uvadi, Ze , Provedeni obnovy dispecerského ¥izeni a domovnich (objektovych) preddvacich
stanic ve fazich vymezenych zadavatelem umozni vyhodnoceni skutecného stavu DPS a potieb objektii, které tyto
zdsobuji teplem. Podle posouzeni zadavatele by naopak provedeni obnovy dispecCerského tizeni a rekonstrukce DPS
v jedné etapé mohlo zaloZit neefektivni a nehospoddrné investice do komponentii DPS, které jsou v dobrém
technickém stavu, resp. investice do DPS, které neodpovidaji skuteCnym potiebdm zdsobovanych objektii.” Muze
Zadavatel ponékud blize popsat svoji pfedstavu , fizi vymezenych zadavatelem” z hlediska obsahu téchto

fazi?



Vzhledem k tomu, Ze hodnota propachtovaného majetku + hodnota investic a technického zhodnoceni
realizovaného pachtyfem predstavuje zakladnu pro vypocet priméfeného zisku a dtlezité je zde

pochopitelné i casové rozliseni, chceme si byt v této otazce zcela jisti.

Odpovéd:

Pozadovany koncept rekonstrukce vychazi z toho jak, rychle moralné zastaravaji jednotlivé prvky,
z kterych jsou sestaveny technologie pfedavacich stanic v domech. Pfed rozhodnutim o postupu
modernizace byla provedena podrobna prohlidka stavu pfedavacich stanic. Z ni vyplynulo, Ze pouhou

zaménou regulacnich ventili a deskovych vyméniki nedojde k Zadoucimu technickému vylepseni.

V oblasti regulatortt DPS doslo v poslednich letech k podstatnému technickému vylepseni. Zde je proto

modernizace nutnd. Po zvazeni vyse uvedeného, zadavatel zvolil tento postup:

V 1. etapé provést modernizaci fidicich systémt DPS spole¢né s novym dispecerskym pracovistém.

V 2. etapé provést modernizace hydraulické ¢asti.

2. etapa modernizace DPS bude tady provedena dle zjisténych provoznich dat, které poskytne prave
novy Fidici systém instalovany v 1. etapé a podle okamzitého zjisténého technického stavu jednotlivych
DPS.

Dotaz ¢. 5:

Dotaz ¢. 27, mimo jiné, uvadi , Ze ZD neni jasné, kde bude zdroj umistén...”. Soucasné odpovéd na tento
dotaz uvadi, ze se nepredpoklada demontaz zadného ze stavajicich kotld, ale ani nijak nekomentuje,
kde predpoklada umisténi nového kondenzacniho kotle. Mtze Zadavatel prece jen uvést, kde
predpoklada instalaci nového zdroje, piipadné jestli ocekava prostorové rozsifeni kotelny atd.?
Vyvolané investice na instalaci 400 kW kotle by tak mohly ekonomicky nendvratné prevysovat tspory

ziskané zvySenou ticinnosti vyroby tepla v podminkach letniho provozu.

Odpovéd:
Zadavatel nepovaZuje za nutné pro instalaci daného kotle rozsifovat stavebni prostor kotelny. Prostor

pro umisténi kotle bude vytvofen demontaZzi jizZ nevyuZzivaného zafizeni.

Dne 16. 8. 2019 uplynula lhiita dle ust. § 98 odst. 3 ve spojeni s odst. 1 téhoz ustanoveni zakona
o zadavani vefejnych zakazek. Z tohoto dtivodu jiz zadavatel neni povinen poskytnout vysvétleni
zadavaci dokumentace na zakladé Zadosti dorucenych po vyse uvedeném datu. Pokud zadavatel na
zadost o vysvétleni, ktera nebyla dorucena vcas, vysvétleni poskytne, nemusi dodrzet lhiity podle

ust. § 98 odst. 1 zakona o zadavani vefejnych zakazek.
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