KGS\ .

LEGAL

VYSVETLENI, ZMENA NEBO DOPLNIENi ZADAVACI
DOKUMENTACE ¢.5

INFORMACE O VEREJNE ZAKAZCE

Nazev vefejné zakazky: D & B - tieti ledovi plocha v Pardubicich

Nadlimitni vefejna zakizka dle ustanoveni § 60 zikona &.

ReZim vefejné ¥ 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek (dale jen ,,zakon")

Druh vefejné zakizky-: Vetejna zakizka na stavebni price _
Pfedpokladana hodnota vefejné zakazky: | 213.500.000,- K& bez DPH

IDENTIFIKACNI UDAJE ZADAVATELE

Zadavatel: Rozvojovy fond Pardubice a.s.
Sidlo zadavatele: tfida Miru 90, Zelené Pfedmeésti, 530 02 Pardubice
ICO zadavatele: 252 91 408
Zavsani- | v obchodnim rejstiiku vedeném Krajskym soudem v Hradci Kralové,

psana: oddil B, viozka 1822

X https://www.e-zakazky.cz/Profil-Zadavatele/4078526£-2748-410 1 -
Profil zadavatele: 8db4-16b33484b73
L

Dne 17.1.2023 obdrZel zadavatel elektronickou komunikaci pres profil zadavatel dotaz, ktery je uveden nize.

Zadavatel vysvétleni zadavaci dokumentace uvefejnil véein® pfesného znéni Zidosti na profilu zadavatele.

Dotaz dodavatele €. 1

7 -

Dodavatel ve své Zadosti uvadi doslova nisledujici:

e Clanek 6.1 a &linek 1.3:
Podle Elanku 6.1 je cena za dilo stanovena dle ustanoveni § 2620 OZ. Dle ¢lanku 1.3 je ustanoveni §
2620 odst. 2 OZ vylou¢eno. To miiZe vést ke kontradiktornimu vykladu.
Chdpeme sprivné, Ze podle Elinku 6.1 ma byt cena za dilo stanovena dle § 2620 odst. 1 0Z?

K dotazu ¢. 1 dodavatele zadavatel uvidi néisledujici:

Zadavatel k dotazu dodavatele uvadi, Ze dodavatel chape ujednani spravné. Cena za dilo je stanovena dle
ustanoveni § 2610 odst. 1 zikona €. 89/2012 Sb., obdansky zikonik (dile jen ,,0Z) a smluvni strany se
v ramci smlouvy dohodnou, Ze ustanoveni § 2610 odst. 2 OZ. nebude na jejich smluval vztah aplikovino.

KGS LEGAL s.r.o.. advokani kancetat
1C0: 06295525 | DIC: CZ06295523 | se sidlent Nirodni 41637, 110 06 Prahia §
zapsawa v obchodniin 1ejstiiku vedeném Méstskym soudem v Praze. oddil C. vlozka 279694

e-mail: infour huslegal.cz | www. kysiegal.cz



Dotaz dodavatele €. 2

Dodavatel ve své Zidosti uvadi doslova nasledujici:
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K dotazu &. 2 dodavatele zadavatel uvadi nasledujici:

Zadavatel s ohledem na charakter dotazu uvadi, Ze m4 za to, Ze tim, Ze dodavatel tento dotaz pfeskrt], sam
dodavatel tento dotaz v ramci svych uprav &i oprav textu vylouéil a nepfihliZi k nému.

Dotaz dodavatele €. 3

Dodavatel ve své Zidosti uvadi doslova nasledujici:

e Clanek 8.3.:
Lhiita pro technicky dozor k provéfeni praci, které budou dal$im postupem zakryty je nadstandardné
dlouha (nejméné 5 pracovnich dnii pfedem). To ohroZuje plynulost praci, béZny chod staveniité, Ihity
k dokonéeni a zvySuje naklady.
Vzhledem k vySe uvedenému poZadujeme zhritit danou thiitu na jeden pracovni den (24 hodin).

K dotazu &. 3 dedavatele zadavatel uvidi nasledujici:

Zadavatel k dotazu dodavatele uvadi, e mi za to, Ze stanovena lhiita zadavatelem je zcela adekvatni
k pfedmémému dilu a nebude Ihitu zkracovat.

Dotaz dodavatele &. 4

Dodavatel ve své Zadosti uvidi doslova nasledujici:

e Clanek 8.30.:
Lhiita k prvni koordinacni schiizce je piili§ kratka.
Vzhledem k pol'tu ziiCastnénjch navrhujeme thitu alespofi 5 pracovnich dni.

K dotazu ¢. 4 dodavatele zadavatel uvadi nasledujici:

Zadavatel k dotazu dodavatele uvadi, Ze m4 za to, %e stanoven4 lhiita zadavatelem Jje zcela adekvatni a nebude
Thiitu prodluZovat.

Dotaz dodavatele &. §

Dodavatel ve své Zidosti uvidi doslova nisledujici:
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Zadavatel s ohledem na charakter dotazu uvadi, Ze ma za to, Ze tim, %e dodavatel tento dotaz preskrtl, sam
dodavatel tento dotaz v rdmci svych tiprav &i oprav textu vylougil a nepiihliZi k nému.

K dotazu ¢. 5 dodavatele zadavatel uvadi nasledujici:

Dotaz dodavatele €. 6
Dodavatel ve své Zadosti uvadi doslova nisledujici:

o Clanek 15.6.:
Objednatel je oprivnén vypovédét smlouvu bez udini divodu. Takové ustanoveni nim pfijde
nepfiméfené pisné.
Takové ustanoveni nim prijde nestandardni, pro dany smluvni vitah piilis pFisné, strohé a ohroiujici
hotovitele, ani nevidime (nechipeme) diivody, kdy by mélo byt v praxi vitbec poutito. Poiadujeme
Jeho kompletni vypusténi.

K dotazu €, 6 dodavatele zadavatel uvadi nasledujici:

StéZovatel si musi uvédomit, Ze pokud ve smlouvé nachazi rizika, tyto miize promitnout do své nabidkové
ceny, nebo se zadavaciho fizeni net€astnit. Pro odstrangni pochybnosti zadavatel uvadi, Ze nepfistoupi
k vypusténi pfedmétného ujednAni.

Dotaz dodavatele ¢. 7

Dodavatel ve své Z4dosti uvidi doslova nisledujici:

o Clinek 4.6.:
Objednatel je oprivnén kdykoliv a bez ditvodu vyzvat k pferuseni praci na dile.

® Takové ustanoveni nim prijde nestandardni. Nejsou FeSeny niklady na strané zhotovitele, které
s pFerusenim stavby a jeji konzervaci a pFipadnym jejim obnovenim jsou spojené. Také pFeruseni na
urCitou dobu by mélo znamenat prodlouieni terminu dokonleni o alespori dvoundsobnou dobu
vehledem k dodavatelskému Fetéici a jeho preruSeni a mnovu zprovoznéni. Proto poZadujeme jeho
kompletni vypuiténi

K dotazu &. 7 dodavatele zadavatel uvidi nisledujici:

StéZovatel si musi uvédomit, Ze pokud ve smlouvé nachézi rizika, tyto miiZe promitnout do své nabidkové
ceny, nebo se zadavaciho fizeni nedastit. Pro odstranéni pochybmosti zadavatel uvadi, e nepfistoupi
k vypusténi pfedmétného ujednani.

Dotaz dodavatele . 8
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Dodavatel ve své Zidosti uvidi doslova nisledujici:

o Clének 7.17.:
Zhotovitel je povinen udrzovat bankovni ziruku do skonéeni zaru¢ni doby.
Vzhledem k moinosti prolongace zdruéni doby podle ustanoveni &linku 13.6 poZadujeme vyslovné
doplnéni ustanoveni ve smyslu, ie délka bankovni zdruky se odviji od zikladni délky zdrucni doby,
k jeji pripadné prolongaci podle 13.6 se pro iicely bankovni zdruky neprihlizi,

K dotazu &. 8 dodavatele zadavatel uvidi nasledujici:
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StéZovatel si musi uvédomit, Ze pokud ve smlouvé nachéazi rizika, tyto méiZe promitnout do své nabidkové
ceny, nebo se zaddvaciho fizeni nedCastnit. Pro odstranéni pochybnosti zadavatel uvadi, Ze nepfistoupi
k vypuiténi pfedmétného ujednini.

Soutasné zadavatel pfipomind, %e je zde zikonni moZnost jednini o pfedbéznych nabidkach, tedy i o
smlouvé samotné.

S ohledem na charakter dotazu se v zaddvacich podmink4ch nic neméni a pro odstranéni pochybnosti
&as a datum pro podini pfedb&Znych nabidek ziistivi stejné, nebot’ nebylo tieba vyuZit ustanoveni §
99 odst. 2 zdkona.

V Praze, dne 17.1.2023
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S % : za zadavatele
= NiegEd L Mgr. Michal Drenko
(Y ~&
T255 g4 Y mistopfedseda

Rozvojovy fond Pardubice a.s.
v.z. Mgr. Miroslav Kuéerka,
KGS legal s.r.o0., advokatni kancelaf



