VYSVETLENi ZADAVACIi DOKUMENTACE C. 5

dle § 98 zakona €. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek (dale jen ,zakon")

Zadavatel: Dobrovolny svazek obci Modry vrch

Sidlo: Na Navsi ¢p. 25, 252 19 Drahelcice

ICO: 099 59 858

Nazev verejné zakazky: Novostavba zakladni $koly pro Draheléice a Uhonice

Zadavatel obdrzel dne 5. 5. 2025 zadost o vysvétleni zadavaci dokumentace, kterou zverejnuje
v celém pavodnim znéni, a pfipojuje odpovédi na jednotlivé dotazy.

Zadost o vysvétleni . 5.1:
,Zadavatel v zadavacich podminkach v navrhu smlouvy o dilo v &l. 4.5. posledni véta uvadi:

.... Objednatel je v pripadé rozporu opravnén zvolit feSeni s vysSi jakosti plnéni, aniz by byl
Zhotovitel opravnén pozadovat navysSeni Celkové ceny dila; to neplati, nemohl-li Zhotovitel
poZadavek na vy3Si rozsah nebo jakost plnéni zjistit pfi uzavreni této Smlouvy ani pfi vynalozeni
odborné péce.”

Dané ustanoveni je vyrazné nevyhodné ve prospéch zhotovitele a vyrazné tim vychyluje
ekonomickou rovnovahu zakazky ve prospéch objednatele/zadavatele. Zadavatel v souladu se
zakonem odpovida za spravnost, uplnost a vnitini nerozpornost zadavacich podminek. Aplikaci vyse
uvedeného ustanoveni vSak kazdy ze reSenych rozpor( dokumenti vypracovanych zadavatele
skoné&i v neprospéch zhotovitele, tj. vybérem ,draz$iho* pinéni. Zadame zadavatele o vyskrtnuti
daného ustanoveni.*”

Odpovéd zadavatele ¢. 5.1.:

Principem ujednani je, ze ucastnici vzdy nacefiuji pInéni nejvyssi jakosti, ktera vyplyva z dokladu
uvedenych v odst. 4.3 smlouvy. Tyto podklady (normy apod.) je zhotovitel povinen znat a postupovat
v jejich souladu; nejedna se proto o poruSeni odpovédnosti zadavatele za zadavaci podminky.
PFipady, kdy ucastnik neznal tyto doklady pfi uzavieni smlouvy (napf. jde-li o pfikazy objednatele),
jsou FeSeny posledni &asti citované véty (,to neplati, nemohl-li Zhotovitel poZadavek na vy$Si rozsah
nebo jakost plnéni zjistit pfi uzavieni této Smlouvy ani pfi vynaloZeni odborné péce*). Zadavatel na
tomto ujednani trva.

Zadost o vysvétleni &. 5.2:
,Zadavatel v zadavacich podminkach v navrhu smlouvy o dilo v &l. 12.8. posledni véta uvadi:

»,12.8. Lze-li dopady Vy3Si moci na provadéni Dila zmirnit nebo eliminovat, zejména zménou
zpusobu provadéni Dila, zménou materialt, navySenim mnoZstvi techniky, poctu pracovniku apod.,
je Zhotovitel povinen takové opatreni prijmout bez naroku na navysSeni Celkové ceny dila a k Vy§Si
moci se v rozsahu, v jakém ji Ize opatfenim zmirnit nebo eliminovat, neprihlizi.“

Dané ustanoveni je opét vyrazné nevyhodné vici zhotoviteli. V zasadé jakakoli udalost vy§Si moci
Je odvratitelna nasazenim vy$Sich kapacit pro zrychleni a eliminaci zpozdéni. Takové ustanoveni
vSak odporuje obecné praxi (zhmotnéné i v dpravé obCanského prava), kdy v pfipadé vyssi moci
strany takové riziko sdileji a sou¢asné postizené strany nejsou odpovédny za zpozdéni Ci ztizeni



plnéni. Timto ustanovenim je opét vyrazné vychylena ekonomicka rovnovaha zakazky ve prospéch
objednatele/zadavatele. Zédame zadavatele o vyskrtnuti daného ustanoveni.”

Odpovéd zadavatele ¢. 5.2:

Zadavatel uvadi, Ze toto ujednani pouze upfesfiuje jeden ze zadkonnych a pravidelnych smluvnich
znaku pripadu vysSi moci, kterym je neodvratitelnost dané udalosti. Ustanoveni odst. 12.8 tak mifi
vyhradné na specifické situace, které pojmové nelze za VyS$Si moc povazovat a Zadavatel se tak
pouze chrani pred rizikem, ze takové udalosti bude mit Zhotovitel snahu pod Vy$Si moc podfadit.
Ugelem ujednani je jednak zmirnéni rizik zneuZiti pfipad( vy$si moci ze strany zhotovitele, a jednak
stanoveni, ze naklady na splnéni povinnosti zhotovitele vyvinout maximalni usili k odvraceni a
pfekonani vys$8i moci (coz je obvyklé ujednani obdobnych smluv) jsou zahrnuty v cené dila, ledaze
by spInéni takové povinnosti bylo za danych okolnosti plnénim nemoznym.

Zadavatel zaroven souhlasi s tazatelem, zZe je obecnou praxi sdileni rizika vyS$$i moci obéma
smluvnimi stranami, a pravé prostiednictvim Upravy obsazené v navrhu smlouvy, tedy povinnosti
Zhotovitele ke zmirnéni ¢&i eliminaci dopadu Vys$si moci, které po Zhotoviteli Ize vzhledem
k okolnostem rozumné pozZadovat, je tohoto sdileni dosazeno. Pokud totiz Zhotovitel pasivné
vy€kava ukonc&eni dopadl VysSi moci, zadné riziko nenese.

Zadavatel tedy na ujednani odst. 12.8 navrhu smlouvy v rozsahu tohoto vysvétleni trva.

Zadost o vysvétleni é. 5.3:

,Zadavatel v zadavacich podminkach v navrhu smlouvy o dilo neuved! ustanoveni o limitaci
smluvnich pokut a nahrady $Skody. Timto bychom radi zadavatele zdvorile poZadali o zahrnuti
nového ustanoveni do smlouvy o dilo, které bude limitovat maximalni vysi udélenych smluvnich
pokut na 20 % z Celkové ceny dila.”

Odpovéd zadavatele ¢. 5.3:

Zadavatel pozaduje, aby zhotovitel pfistoupil k pIinéni svého zavazku ze smlouvy o dilo takovym
zpusobem, aby nenastala zadna situace, se kterou smlouva o dilo spojuje povinnost hradit smluvni
pokutu.

Zadavatel pozaduje, aby smluvni pokuty plnily zejména funkci utvrzovaci, zajiStovaci a prevenéni,
pfipadné téz sankéni, pokud dojde k odpovidajicimu poruSeni. Limitace smluvnich pokut by oslabila
tyto funkce, v urcitétm okamziku dosazeni navrhované limitu by pak jiz sankce ztratily motivacni
funkci uplné. Dojde-li k situaci, kdy objektivné nebude mozné dilo zdarné dokoncit, bude dan néktery
ze zakonnych nebo smluvnich divodu pro ukonéeni zavazku ze smlouvy.

Zadavatel proto nebude limitovat maximalni vySi smluvnich pokut.

Timto vysvétlenim nedochazi ke zméné Ihity pro podani nabidek.

V Draheldicich dne 9. 5. 2025

Ing. Petra Duranova, pfedsedkyné svazku



