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Zprava o posouzeni a hodnoceni nabidek

v souladu s § 80 zakona 137/2006 Sb. o vefejnych zakdzkéch, ve znéni pozd&jdich predpisi
v ramei zjednodufeného podlimitniho Fizeni na vefejnou zakdzku na dodévku

automatického vzorovaciho tkaciho stivku

Registracni éislo projekru : 5.1 SPK 02/024

Identifikaéni Gdaje zadavatele
Nazev/jméno zadavatele CLUTEX - klastr technické textilie, o.5.
Sidlo zadavatele U jezu 525/4, 460 01 Liberec
Jméno a ptijmeni osoby Ing.Jan Hefmansky
opravnéné jednat jménem
zadavatele

V ramei zadavaciho fizenl jmenoval zadavatel ve smyslu znéni zdkona komisi pro otvirdni
obdlek a hodnoceni dodlych nabidek (viz.pfiloha).

Ze jmenovanych élend a ndhradnikd komise se hodnoceni doslych nabidek zaastnili

Jméno Firma/organizace

1 Odb.pracovidté —Sintex a.s.
Ing Karel Sanda

2 Odb. pracovisté — Sintex a.s.
Ing Zdeiika Ledrovi

3 Odb.pracovisté — Sintex a.s.
Lenka Vaikova

4 CLUTEX - klastr technické
Ing.Libuge Founiova textilie, manaZerka.

5 Clutex — klastr technické textilie
Ing.Milog Beran

a komise v tomto sloZeni sepsala v souladu s § 80 zdkona nasledujici zpravu o posouzeni a
hodnocend nabidek.



1.Seznam posouzenych nabidek

Komise posuzovala nabidky nasledujicich uchazeti :

| DRIGA s.ro. 1C0 26737007, sidlo : U Narodni galerie 488,156 00 Praha 5 - Zbraslav

9 HEFEI FANYUAN INSTRUMENT Co. LTD, sidlo : Shang Cheng Dalu, No.9,
Tianyuan Road, HI-TECH District, Heflei, China

2 Seznam nabidek, kieré byly ze zaddvaciho Fizeni vyFazeny vietné uvedeni divodu
Ze zadavaciho fizeni nebyl vyfazena zadna z nabidek,
3.Popis zpiisobu hodnoceni nabidek s odivodnénim

Komise hodnotila nabidky vy3e uvedenych uchazecl zpisobem uvedenym v zadavaci
dokumentaci a jeji piiloze a to dle dvou kriterii :

- dodrzeni pozadovanych technickych parametrii / technicks aroven nabidky

- cena

V pripadé dodrzeni technickych parametrii byl hodnocen kazdy parametr uvedeny jako
vyznamny v zadavaci dokumentaci procentualnim splnénim podminek, nasledné byl
stanoven dosaZeny pramér a dale byla hodnocena celkova technicki aroveii nabidky.
Podle dosazenych procent spinéni technickych poZadavki byl stanoven pocet bodi a
nasledné vynasoben koeficientem ,,5%.

V piipadé ceny bylo nejniZSi cené pfidéleno 5 bodi a nasledujici 4 body a tyto body
byly vynasobeny koeficientem ,,5%.Cely vypolet je uveden v pfiloZene tabulce.

4.Popis hodnoceni jednotlivych nabidek

Nabidky byly hodnoceny tak, Ze pro kaZdé z kriterii byl u kazdé z nabidek dle uvedencho
postupu vypoditan celkovy podet ziskanych bod( (viz tabulka v piiloze). Jako
nejvhodngjsi byla vybrana nabidka s nejvyssim podtem bodi.

5,Vysledek hodnoceni nabidek vieiné odivodnéni

V tabulce jsou uvedeny potty bodi u jednotlivych nabidek dle jednotlivych kriterii,
celkovy potet dosazenych bodi a pofadi.

uchazet Technické cena Celkovy pofet | poradi
parametry/irovef boda

DRIGA s.r.0. 25 20 50 1.

HEFEI 18,35 25 43,35 2.

FANYUAN




6. Odiivodnéni vybéru nejvhodnéjsi nabidky

Vzhledem k tomu, ze uchazet DRIGA s.ro. spinil vsechny kvalifikatni predpoklady,
sadivaci technické podminky v plném rozsahu a jim nabidnuta cena odpovidala technické
arovni nabidky a nabidka tohoto uchazete ziskala nejvyssi soucet bodi, doporutuje hodnotici
komise zadavateli tohoto uchazeCe k uzavieni smlouvy,

Nabidka, ktera se umistila jako drubd v pofadi obsahovala sice nizdi cenu, ale tato ncbyla kompletni 1.
nchyly uvedeny ani piedpokladané naklady za pobyt pracovnika provadéjiciho zaskoleni obsluby a
nabidka také neuvadéla viechny pozadované souddsti s jejich pipadnou cenu pii doplnéni.
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