'PISEMNA ZPRAVA ZADAVATELE

ZADAVATEL: Fyzikalni tstav Akademie véd CR,v. V..
Sidlem: Na Slovance 1999/2, 182 21 Praha 8
Jednajict: doc. Jan Ridky, DrSc., Feditel

IC: 68378271

VEREJNA ZAKAZKA:

Rekonstrukce nizkonapét’ové rozvodny FzU AV CR, v.v.i. Il

Zadavatel na zakladé ustanoveni § 85 zakona ¢. 137/2006 Sb., o vefejnych zakazkach, ve znéni
pozdé&jsich predpisl (dale jen ,ZVZ*), k vyde uvedené vefejné zakazce zadavané die ZVZ, vyhotovil
tuto pisemnou zpravu.

1. PFedmét vefejné zakazky, sjednana cena ve smlouvé a zvolené zadavaci fizeni

Predmét vefejné zakazky:

Pfredmétem plnéni vefejné zakazky je rekonstrukce nizkonapétové rozvodny s napojenim na
stavajici rozvody a souvisejici stavebni Upravy, dale dodani nezbytnych souvisejicich
technologickych dodavek, osazeni typovych nahradnich zdroji a instalace vzduchotechniky pro
gaste€né odvihgeni prostoru, v rozsahu a v souladu se zadavacimi podminkami.

Cena sjednana ve smlouvé:

4 284 333,- K& bez DPH

Zvolené zadavaci rizeni:

Zjednodusené podlimitni fizeni

| 2. Identifika&ni udaje vybraného uchazede:

Obchodni firma nebo nazev / obchodni

firma nebo jméno a pfijmeni: ELTODO:ES, a==.

Sidlo / misto podnikani / misto trvalého

pobytu (pfip. dorutovaci adresa). Novodvorska 1010/14, 142 01 Praha 4

Pravni forma: akciova spole¢nost

IC: 45274517

3. Oduvodnéni vybéru neivhodnéjsi nabidky:

Hodnoticim kritériem byla v souladu s ustanovenim § 78 odst. 1 pism. b) ZVZ nejnizéi nabidkova
cena. Hodnotici komise sefadila nabidky die vy$e nabidkovych cen v K& bez DPH a jako

nejvyhodné;jsi nabidku vyhodnotila nabidku spoleénosti ELTODO EG, a.s., ktera obsahovala nejnizsi
nabidkovou cenu.

4. Cast vefejné zakazky, ktera ma byt plnéna prostiednictvim subdodavatele
Obchodni firma nebo nazev / obchodni ‘
firma nebo jméno a pfijmeni:

Sidlo / misto podnikani / misto trvalého
pobytu (pfip. doruéovaci adresa):

IC: 49827201

SOREX, s.r.o.

U HFité 456, 267 24 Hostomice




| Cast vefejné zakazky, kterou hodia
| vybrany uchazed témto oscbam zadat:

‘| Vzduchotechnika (20 %)

| 5. Identifikaéni udaje véech uchazeci a jejich nabidkova cena

Nabidka ¢. 1:

Obchodni firma nebo nazev / obchodni
firma nebo jméno a pfijmeni:

l
E PLUS spol. s r.o.

Sidlo / misto podnikani / misto trvalého
pobytu (pfip. doruéovaci adresa):

Pila 131, 360 01 Karlovy Vary

IC:

453 53 182

| Nabidkova cena:

4 397 977 -

Nabidka ¢. 2:

Obchodni firma nebo nazev / obchodni
[ firma nebo jméno a pfijment:

ELTODO EG, a.s.

| Sidlo / misto podnikani / misto trvalého
| pobytu (pfip. doru¢ovaci adresa):.

Novodvorska 1010/14, 142 01 Praha 4

|1C:

45274517

'_ Nabidkova cena:

4 284 333,-

| Nabidka &. 3:

Obchodni firma nebo nazev / obchodni
| firma nebo jméno a pfiimeni:

Energy Partner s.r.o.

Sidlo / misto podnikani / misto trvalého
[ pobytu (pfip. doruéovaci adresa):

Otavska 1086/28, 397 01 Pisek

_ IC: 281 09 767
Nabidkova cena: 4 381 196,-
| Nabidka &. 4: l
== ; ; |
Obchodni firma nebo nazev / obchodni PRONIX s.r.0.

firma nebo jméno a pfijmeni:

Sidlo / misto podnikani / misto trvalého
pobytu (pfip. doru€ovaci adresa):

U KnéZské louky 28/2145
130 00 Praha 3

IC:

480 27 944

Nabidkova cena:

4 459 330,-

jejich vylouéeni

6. Identifikacni Gdaje uchazecu, jez byli vylouéeni z Gidasti v zadavacim Fizeni a odivodnéni

Nabidka ¢. 1:

Obchodni firma nebo nazev / obchodni
firma nebo jméno a pfijmeni:

E PLUS spol. s r.o.

Sidlo / misto podnikani / misto trvalého
pobytu (pfip. doruéovaci adresa):

Pila 131, 360 01 Karlovy Vary

[}

453 53 182




Davod vylouceni uchazece:

|
Zadavatel v pfiloze &. 3 navrhu smlouvy poZadoval, aby uchaze¢ ve své nabidce jako pfilohu &. 3
smiouvy pfedloZil seznam subdodavatell zhotovitele, a to v€etné jednotlivych smluv uzavienych
s t&mito subdodavateli. Uchazeé ve své nabidce tyto subdodavatelské smiouvy nepredlozil, pfestoze
ze seznamu subdodavatelll je zfejmé, Ze &asti vefejné zakézky budou pinény prostfednictvim
subdodavatell.

Hodnotici komise vyzvala uchazefe k pisemnému vysvétleni tohoto rozporu v nabidce. V rémci
pisemného vysvétleni nabidky, které bylo zadavateli doru¢eno dne 26. 9. 2013, uchaze& dodateéné
dolozil pisemné smlouvy uzavfené s jednotlivymi subdodavateli. Vzhledem k skutednosti, Ze nabidku
neni mozZné po uplynuti Ihity pro podani nabidek dopliiovat, uchaze¢ nesplnil poZzadavky zadavatele
uvedené v zadavacich podminkach.

Zvy$e uvedeného dlvodu hodnotici komise vyfadila nabidku a zadavatel vylougil uchazede ze
zadavaciho fizeni.

Nabidka &. 3:

Obchodni firma nebo nazev / obchodni

. . , Energy Partner s.r.o.
firma nebo jméno a pfijmeni: 9y

Sidio / misto podnikani / misto trvalého
pobytu (pfip. doru¢ovaci adresa):

Otavska 1086/28, 397 01 Pisek

I 281 09 767

Duvod vylouéeni uchazeée:

Uchaze¢ ve své nabidce pfedloZil navrh smiouvy dle vzoru poskytnutého jako souéast zadavacich
podminek pro vefejnou zakazku Rekonstrukce nizkonapétové rozvodny FZU AV CR, v.v.i. Zadavatel
pred opakovanym vyhlaSenim této vefejné zakazky pod nazvem Rekonstrukce nizkonapétové
rozvodny FZU AV CR, v.v.i. Il. uginil ve vzoru smlouvy zmény v ¢&l. V. Doba plnéni, a to s ohledem na
¢asovou prodlevu, ke které opakovanym vyhlagenim zakazky doslo. Uchazetem predloZzeny navrh
smlouvy tedy neodpovida vzoru smlouvy poskytnutého zadavatelem.

Vramci pisemného vysvétleni nabidky, které bylo zadavateli doruéeno dne 26. 9. 2013, uchazed
dodate¢né doloZil ndvrh smiouvy, ktery je v souladu se vzorem smiouvy poskytnutého jako soucast
zadavaci dokumentace. Vzhledem ke skute¢nosti, Ze nabidku neni mozné po uplynuti Ihaty pro
podani nabidek dopifiovat, uchaze¢ nesplnil poZadavky zadavatele uvedené v zadavacich
podminkach.

Uchaze¢ predloZil do nabidky jako pfilohu smlouvy ocenény vykaz vymér, ve kterém nebyly ocenény
veskeré poloZky, jak bylo zadavatelem pozadovano v zadavaci dokumentace v bod& &. 9. Konkrétné
uchazel neocenil v &asti ,Rekonstrukce NN rozvodny — SILNO - 1.PP polozky ,Pomocna

konstrukce Fe* a ,Kryci plech®, v &asti ,Rekonstrukce NN rozvodny — 2. PP — A3" polozku ,drobny
material®.

V ramci pisemného vysvétleni nabidky, které bylo zadavateli doru¢eno dne 26. 9. 2013, uchazeé
odUvodnil neocenéni téchto polozek jejich rozpusténim &i zarazenim pod jiné polozky ve vykazu
vymer. Zadavatel v bodé ¢. 9 zadavaci dokumentace vyslovné stanovil, ze uchaze¢ je povinen ocenit
veskeré poloZky uvedené ve vykazech vymér, a ze neocenéni jakékoliv poloZzky stejné tak zafazeni &i
,rozpusténi* ur¢itého druhu prace pod jinou neZ k tomu uréenou poloZku ocenénych vykazi vyméﬂ




bude mit za nasledek vyfazeni nabidky a vylouéeni uchazege ze zadavaciho fizeni. UchazeC€ tedy |
nesplnil pozadavky zadavatele uvedené v zadavacich podminkach.

Zadavatel v bodu &. 10 zadavaci dokumentace poZadoval, aby uchaze¢ ve své nabidce jako pfilohu
smlouvy pfedloZil zpracovany ¢asovy a finanéni harmonogram postupu provedeni dila v €lenéni po
tydnech a zpracovany v souladu se vzorem smlouvy. Uchaze¢ ve své nabidce piedlozil pouze
harmonogram praci, nikoliv finan&ni harmonogram.

V ramci pisemneho vysvétleni nabidky, které bylo zadavateli doru€eno dne 26. 9. 2013, uchazel
finanéni harmonogram dodateé¢né dolozil. Vzhledem k tomu, Ze nabidku neni mozné po uplynuti thiity
pro podani nabidek doplhovat, uchazeé nesplnil poZzadavky zadavatele uvedené v zadavacich
podminkach.

Z vy8e uvedenych dlvodi hodnotici komise vyfadila nabidku a zadavatel vylouil uchazede ze
zadavaciho fizeni.

7. Odivodnéni vylouceni uchazece, jehoz nabidka obsahovala mimofFadné nizkou
nabidkovou cenu dle § 77 ZVZ, pokud doslo k takovému vylouceni

Zadny z uchazed&l nepredlozil nabidku s mimofadné nizkou nabidkovou cenou.

8. Duvod zruseni zadavaciho fizeni, pokud bylo zadavaci fizeni zru$eno:

Zadavaci fizeni nebylo zruseno.

V Praze dne 18. 10. 2013

doc. Jan Ridky, DfSc.
feditel



