EVROPSKA UNIE MINISTERSTVO

Evropsky fond pro regionalni rozvoj ‘q Ry PRO MISTNI

Integrovany regionalni operaéni program ROZVO)J C R

VYSVETLENi ZADAVACi DOKUMENTACE ¢&. 30 a 31
dle ustanoveni § 98 zdkona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani verejnych zakazek

Verejna zakazka: Nova psychiatrie - Nemocnice Tabor, a.s.” (Stavenisté A) a ,Parkovisté”
(Stavenisté B)

Cast 1: Nova psychiatrie - Nemocnice Tabor, a.s.” (Stavenisté A)

ZADAVATEL

Nazev: Nemocnice Tabor, a.s.

Sidlo: Tébor, kpt. Jaro$e 2000, PSC 39003

ICO: 26095203

DIC: CZ26095203

Zastupce zadavatele:
Nazev: JUDr. Petr Sustek, Ph.D., advokat
Se sidlem: Veleslavinova 59/3, 110 00 Praha 1

podlimitni vefejna zakazka na stavebni prace zadavana dle ust. § 26 a § 56 zakona ¢. 134/2016 Sb., o
zadavani verejnych zakazek (dale jen ,ZZVZ“), v otevieném fizeni

Zadavatel obdrzel dne 5. 6. 2018 Zadost o vysvétleni zadavaci dokumentace €. 30 v nasledujicim znéni:

DOTAZ¢C. 1
Dodavatel vznasi opét dotaz k ¢l. 2.6 Smlouvy o dilo.

Soucdsti provadéni dila a jeho ceny je vyslovné:

f) zajisténi viech nezbytnych zkousSek, atestii a revizi podle CSN a pfipadnych jinych prdvnich nebo
technickych predpist platnych v dobé provdadéni a preddni dila, kterymi bude prokdzdno dosaZeni
predepsané kvality a predepsanych technickych parametri dila, péce o nepredané objekty a konstrukce
stavby, jejich osetfovani, pojisténi atd.,

Kdy na jiz jednou poloZeny dotaz dodavatele:

Zdddme zadavatele o vysvétleni pfedmétného &ldnku smlouvy o dilo. Jak miZe dodavatel zakalkulovat
do ceny dila zkousky, atesty Ci revize, jejichZ potfeba vznikne aZ na zdkladé predpist, které nejsou nyni
ani jesté znamy a které nabydou platnosti v dobé provddéni dila? K ocenéni téchto zkousek, atestii a
revizi dodavatel potrebuje zndt jejich rozsah a specifikaci, coZ je v pfipadé v budoucnu vzniklych
poZadavki objektivné nemozné.

Odpovédél zadavatel ve Vysvétleni ZD €. 7, 8, 9, 10, 11 a 12 nasledovné:

Zadavatel sdéluje tazateli, Ze se jednd o naprosto standardni poZadavek, kdy tazatel mizZe kvalifikované
ocenit i pism. f) z ¢l. 2.6 smlouvy o dilo, nebot tazatel jako odbornik musi védét, jaké povinné zkousky,
atesty a revize jsou dle norem CSN obligatorni.

Dodavatel znovu poklada stejny dotaz, nebot podstata plvodniho dotazu byla jinid. Dodavatel je
obezndmen se zkouskami, atesty, revizemi, atd., které jsou nyni aktudlné platné. Nicméné dotaz mifil
na nemoznost védét prehled zkousek, atestd, revizi, atd. v budoucnu, tj. soucasné provadéci predpisy
se mohou v dobé provadéni ¢i predani dila zménit a které nyni dodavatel nemUze znat a tedy mit i
zahrnuté v cené o dilo naklady na zkousky, atesty, revize, atd. z toho vyplyvajici.



Dodavatel proto zada o vypusténi slov ...“, platnych v dobé provadéni a predani dila,”.

ODPOVED E. 1

Zadavatel opétovné odpovida tazateli, Ze se jednd o naprosto standardni pozadavek, kdy tazatel maze
kvalifikované ocenit i pism. f) z él. 2.6 smlouvy o dilo, neboft tazatel jako odbornik musi védét, jaké
povinné zkousky, atesty a revize jsou dle norem CSN obligatorni. K pozadavku, aby byl z €l. 2.6 Smlouvy
o dilo vypustén text ... platnych v dobé provddéni a predani dila,”, pak zadavatel sdéluje, zZe to neni
rozhodné mozné. Zadavatel zdlraznuje, Ze predmét plnéni spocivajici v provedeni stavebnich praci
zejména dle projektové dokumentace a pokynl prislusného stavebniho Uradu musi probihat dle
predpist aktudlné platnych, tudiZ je tento poZadavek naprosto v souladu se zakonem a poZadavky
kladenymi na predmét verejné zakazky ze strany organ( verejné moci.

DOTAZ¢. 2
Zhotovitel vznasi opét dotaz k ¢l. 4.3 Smlouvy o dilo.

Cena dila je platnd po celou dobu provddéni dila a zahrnuje veskeré ndklady, kterych je treba k fFadnému
dokonceni a prevzeti dila objednatelem v rozsahu prilohy ¢. 2 této smlouvy. Zhotovitel se zavazuje
spolupracovat s objednatelem a vsemi osobami, které objednatel oznaci nebo povéri pro provedeni
stavby, a realizovat dilo tak, aby tato cena nebyla prekrocena, a to ani v pfipadé nahrazeni zastaralé

vvvvv

Kdy na jiz jednou poloZeny dotaz dodavatele:

Predevsim s ohledem na skutecnost, Ze cena dila je stanovena na zdkladé souctu ocenéni vsech poloZek
soupisu praci, doddvek a sluZeb s vykazem vymér, Zaddme zadavatele s odkazem na ustanoveni § 36
odst. 3 ZZVZ o potvrzeni, Ze pokud dodavatel fadné oceni vSechny polozky zadavatelem predlozeného
vykazu vymér, bude cena zahrnovat vsechny ndklady k dokonceni dila. Jinymi slovy, Ze prdce, doddvky
a sluzby neuvedené v projektové dokumentaci a soupisu praci, doddvek a sluzeb s vykazem vymeér,
jejichz potreba nicméné pri provadéni dila vyvstane, budou feseny v ramci tzv. vicepraci podle § 222
ZZVZ.

Ddle, zadavatel nemuZe po dodavateli spravedlivé poZadovat dodrZeni ceny dila v pripadé budoucich
zmén zdvazki ze smlouvy, pri kterych dojde k nahrazeni zastaralé technologie technologii aktudlni, a
to stejné Ci vyssi tfidy v pfipadé, Ze trini cena této nové aktudlini technologie bude vyssi nez cena
zastaralé technologie.

Odpovédél zadavatel ve Vysvétleni ZD €. 7, 8, 9, 10, 11 a 12 nasledovné:
Zadavatel sdéluje tazateli, Ze znéni ¢ldnku 4.3 smlouvy o dilo je naprosto standardni, pficemZ zadavatel
bude vZdy postupovat naprosto v souladu s touto smlouvou, se ZZVZ a pravidly dotacniho orgdnu.

Dodavatel je proto nucen znovu zopakovat sviij dotaz, nebot na néj zadavatel dosud neodpovédél.
Dodavatel Zadal a opakované 7ada zadavatele o potvrzeni, Ze pokud fadné oceni vSechny polozky
zadavatelem predlozeného vykazu vymér, bude cena zahrnovat vSechny ndaklady k dokonceni dila.
V ptipadé, Ze zadavatel toto potvrdi, bude pravdiva odpovéd zadavatele, Ze znéni smlouvy je v souladu
se ZZVZ.

V této souvislosti dodavatel opakuje i druhou ¢ast svého dotazu tykajici se nahrazovani zastaralé
technologie za aktualni ve stejné Ci vyssi tiidé bez pfekroceni ceny dila. Pokud chce zadavatel tvrdit, Ze
toto ustanoveni je v souladu se ZZVZ, pak popira existenci § 36 odst. 3 a § 6 odst. 1 tohoto zakona,
nebot dodavatel nemuze zarudit, ze nova technologie nebude stat vice, nez technologie pozadovana
zadavatelem v zaddvacich podminkach, ktera se vsak v prlbéhu realizace dila ukaze byt zastarala.
Takovy pozadavek porusuje zasadu transparentnosti vyjadienou v citovaném ustanoveni § 6 odst. 1
ZZVZ, a hrozi, Ze dodavatelé z obav, Ze zadavatel bude toto poZadovat, si zacnou vytvaret v nabidkach
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razné vysokou ,rezervu“ na tyto nepredvidatelné vicenaklady, kterou budou rozpoustét do
jednotkovych cen ostatnich poloZzek. V koneéném dusledku pak zadavateli hrozi, Ze obdrzi
neporovnatelné nabidky. Zdddme proto o vypusténi slov ,, , a to ani v pfipadé nahrazeni zastaralé

vvvvv

ODPOVED ¢. 2

Zadavatel opétovné sdéluje tazateli, Ze trvd na své odpovédi, Ze znéni ¢lanku 4.3 smlouvy o dilo je
naprosto standardni, ptiCemz zadavatel bude vidy postupovat naprosto v souladu s touto smlouvou,
se ZZVZ (zejména § 222 ZZVZ) a pravidly dota¢niho organu. Zadavatel si je samoziejmé védom znéni §
36 odst. 3 ZZVZ, nicméné trva na tom, Ze zaddvaci podminky jsou stanoveny v podrobnostech
nezbytnych pro Ucast dodavatele v zadavacim fizeni. Zadavatel nemuZe predvidat, zda naptiklad organ
vefejné moci nesdéli v pribéhu plnéni verejné zakazky zadavateli dal$i podminky vztahujici k pouZité
technologii, kdy vzejde z jeho poZadavku pozadavek nahradit tuto technologii, kterd jiz bude zastaral3,
jinou aktualni standardni technologii. Nelze tedy vypustit text ,,, a to aniv pfipadé nahrazeni zastaralé

vvs

technologie aktudlini standardni technologii (stejné Ci vyssi tridy).”.

DOTAZ¢C. 3
Dodavatel vznasi opét dotaz k ¢l. 5.5 Smlouvy o dilo.

Zhotovitel je povinen objednatele bez zbytecného odkladu pisemné upozornit na nevhodnost jeho
pokynu a duvody nevhodnosti specifikovat. K upozornéni zhotovitele je objednatel povinen se vyjadrit
do (5) péti pracovnich dni, nebude-li dohodnuta jind Ihita. Pokud bude objednatel na spinéni pokynu
pres upozornéni na jeho nevhodnost trvat, je zhotovitel povinen pokyn objednatele spinit.

Kdy na jiz jednou poloZeny dotaz dodavatele:

Zdddme zadavatele o vysvétleni pfedmétného ¢ldnku smlouvy o dilo. Jak bude postupovdno v pfipadé,
kdy bude objednatel poZadovat objektivné nemozné plnéni? Jak v takovém pripadé spini zhotovitel
pokyn, ktery objektivné spinit nejde? A jak bude ddle postupovdno v pripadé, kdyz realizace dila dle
pokynu objednatele prokazatelné povede k ohroZeni Zivota a zdravi lidi ¢i majetku? S ohledem na vyse
uvedené Zaddme zadavatele o upravu tohoto ustanoveni smlouvy o dilo.

Odpovédél zadavatel ve Vysvétleni ZD €. 7, 8, 9, 10, 11 a 12 nasledovné:

Zadavatel sdéluje tazateli, Ze znéni ¢ldnku 5.5 smlouvy o dilo je naprosto standardni, pficemZ zadavatel
bude vZdy postupovat naprosto v souladu s touto smlouvou a prdvnim fddem. Znéni tohoto c¢lanku
vychdzi z dikce obcanského zdkoniku platného pro tento smluvni typ, i jeho ndslednd aplikace se ridi
obcanskym zdkonikem. K upravé smlouvy o dilo tedy nebude pfistoupeno.

Zadavatel se predevsim vibec nevyporadal s jednotlivymi dotazy dodavatele tykajicimi se mozného
pozadavku na nemoZné plnéni. Dodavatel v této souvislosti upozoriiuje zadavatele, Zze predmétné
ustanoveni smlouvy neni v souladu s pravnim radem, konkrétné pak se zdkazem poZadavku na
nemozné plnéni vyjadieném v § 588 zakona ¢. 89/2012 Sh., obcansky zakonik, v platném znéni. Jedna
se pfitom o dlivod neplatnosti, ke kterému soud pfihlédne i bez ndvrhu. Vzhledem k tomu, Ze zadavatel
predlozil pfedmétny navrh smlouvy jakoZzto soucast zaddvacich podminek, které dodavatel nesmi
ménit, porusuje timto smluvnim ustanovenim i ZZVZ, nebot nemuze pozadovat splnéni podminek,
které zakon zapovida. Zaddme proto o vypusténi posledni véty predmétného smluvniho ustanoveni,
resp. o potvrzeni, Ze zadavatel nebude poZadovat po zhotoviteli plnéni, které je nemozné, resp. které
odporuje zakonu.

ODPOVEDE. 3
Zadavatel trva na svém vysvétleni, které jiz poskytl, a to Ze znéni ¢lanku 5.5 smlouvy o dilo je naprosto
standardni, pficemz zadavatel bude vidy postupovat naprosto v souladu s touto smlouvou a pravnim
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fadem. Vtomto odst. 5.5. smlouvy se jasné hovofi o nevhodnosti pokynu objednatele, nikoli o
objektivni nemoznosti jim poZadovaného plnéni. Zadavatel trva na tom, Ze pfi nevhodnosti jeho
pokynu bude postupovano v souladu s timto ustanovenim. K Upravé smlouvy o dilo tedy nebude
pfistoupeno.

Neni pravdou, Ze by zadavatel podal vyjadreni, které nereflektuje ustanoveni § 588 zakona ¢. 89/2012
Sb., obcansky zakonik, v platném znéni. Zadavatel bude vZdy pfi vykladu tohoto smluvniho ustanoveni
vychdzet z dikce obcéanského zakoniku vztahujicimu se k poZadavku objednatele na objektivné
nemozné plnéni, kdy z povahy véci nelze objektivné nemozné plnéni vykonat. Shodné tak samozfejmé
nelze vykonat plnéni ohroZujici Zivot o zdravi lidi, kdy zadavatel, ostatné s ohledem na znéni odst. 5.6.
smlouvy, samoziejmé takové plnéni nema v Umyslu vyZzadovat.

DOTAZ¢. 4
Dodavatel vznasi opét dotaz k ¢l. 5.12 Smlouvy o dilo.

Zhotovitel je povinen dodrZovat mliéenlivost o vsech skutecnostech, o nichZ se dozvédél v souvislosti s
plnénim této smlouvy.

Ddle téZ v ndvaznostina ¢l. 25.1. Smlouvy o dilo, kdy je zhotovitel za poruseni micenlivosti sankcionovdn
smluvni pokutou ve vysi K¢ 20.000,- K¢ (slovy: dvacettisic korun ceskych) za kaZdy pripad.

Kdy na jiz jednou poloZeny dotaz dodavatele:

Zdddme zadavatele o stanoveni bliz$i specifikace takto Siroce stanovené povinnosti micenlivosti
zhotovitele, a to s ohledem zejména na:

- skutecnost, Ze se jednd o realizaci verejné zakdzky, jejiz kompletni zaddni, vietné projektové
dokumentace a vykazu vymér byly uverejnény a zpristupnény verejnosti na profilu zadavatele

- skutecnost, Ze smlouva o dilo, véetné priloh a vsech budoucich dodatk( bude uverejnéna v registru
smluv

- jakoZ i skutecnost, Ze zhotovitel bude realizovat ¢dst dila pomoci poddodavatelii a tato realizace se
bez komunikace s poddodavateli ohledné skutecnosti souvisejicich s pInénim této smlouvy neobejde.

Odpovédél zadavatel ve Vysvétleni ZD €. 7, 8,9, 10, 11 a 12 nasledovné:

Zadavatel sdéluje tazateli, Ze znéni ¢ldnku 5.12 smlouvy o dilo je naprosto standardni, pficemz
zadavatel bude vZdy postupovat naprosto s touto smlouvou a pravnim radem. K upravé smlouvy o dilo
tedy nebude pristoupeno.

Dodavatel vznasi tedy sviij dotaz znovu, nebot zadavatel neodpovédél, na co byl tazan. Jelikoz se jedna
o vefejnou zakdzku uverejnénou na profilu zadavatele véetné vsech jejich pfiloh, tzn. Ze k ni ma pfistup
kdokoliv a dale s ohledem na skutecnost, Ze dilo bude realizovano prostfednictvim subdodavatel(, je
objektivné nemozné pozadovat po zhotoviteli zachovani mléenlivosti vici vSem tfetim osobam, tj.
véetné subdodavatel(, nebot predmétny ¢lanek 5.12 brani dilo takto realizovat (subdodavatelé musi
byt seznamovani se se zménami projektu, zménami vykazu vymeér, apod.).

Dodavatel proto opétovné jednak Zada o vysvétleni, z jakého dlvodu potiebuje zadavatel jakoZto
subjekt financovany zvefejnych zdrojl, véetné zdroji EU, aby dodavatel dodrZoval povinnost
mlcenlivosti o jakékoli zaleZitosti tykajici se této smlouvy, jednak o uUpravu predmétného clanku
smlouvy, aby se povinnost nevztahovala na informace a dokumenty zverejnéné primo zadavatelem ci
jim povérenymi osobami a dale aby se nevztahovala na poddodavatele zhotovitele, ktefi se budou
podilet na realizaci dila

ODPOVED ¢&. 4

Zadavatel trvd na svém pulvodnim vyjadreni, které obsahovalo, Ze znéni ¢lanku 5.12 smlouvy o dilo je
naprosto standardni, pficemz zadavatel bude vZdy postupovat naprosto v souladu s touto smlouvou a
pravnim fadem. K Upravé smlouvy o dilo tedy nebude ptistoupeno.



Dotaz tazatele je naprosto nerelevantni, je jasné, Ze pokud jsou nékteré informace zverejnény na
profilu zadavatele, pak se na né povinnost mlcenlivosti nevztahuje. Tato povinnost se vztahuje
vyhradné k informacim, které nejsou povinné zverejiiovany ze strany zadavatele. Zadavatel nem(ze
presné urcit vSechny situace, které mohou v pribéhu plnéni verejné zakazky nastat, a kdy bude nutné,
aby byla ze strany dodavatele zachovdna miéenlivost. Zadavatel vyslovné upozornuje na skutec¢nost,
Ze nakldda z povahy své ¢innosti zdravotnického zafizeni s Udaji a informacemi, které nejsou verejné
pristupné, a zadavatel musi tuto nepfistupnost zachovat.

DOTAZC. 5
Dodavatel vznasi opét dotaz k ¢I. 11.1 Smlouvy o dilo

Zhotovitel bude v pribéhu provddéni dila predklddat, nejméné (10) deset pracovnich dni pred
zahdjenim prislusné prdéce nebo montdZe, objednateli k odsouhlaseni vzorky veskerych materidld,
vyrobk( Ci zarizeni stavby (ddle jen ,prvk(”), které maji vliv na vysledny vzhled interiéru a exteriéru
stavby, zejména materidly vnitfnich povrchovych uprav (obklady, dlaZby, podlahy, podhledy), viditelné
koncové prvky (svitidla, zdsuvky, vypinace, ¢idla, vodovodni baterie, kovani aj.), zarizovaci predméty
(umyvadla, zdchodové misy, drezy), vyplné otvort (okna, dvere, prosklené stény, revizni dvirka aj.),
montované délici konstrukce (lehké pricky) a prvky vnéjsiho pldasté (zejména prvky montovaného
obvodového pldsté, kontaktniho zatepleni obvodového pldsté a stresnich krytin).

Kdy na jiz jednou poloZeny dotaz dodavatele:

Uchazec vzndsi dotaz k ¢l. 11.1 SoD. Obecné formulaci uvedené v ¢l. 11.1 SoD, kterych Casti dila se
vzorkovdni tykd, zhotovitel rozumi. MiZe zadavatel konkrétnéji specifikovat poZadovany rozsah
predkladanych vzorkd, tak aby bylo mozné je jednoznacné financné vycislit?

Odpovédél zadavatel ve Vysvétleni ZD €. 27 nasledovné:

Zadavatel nebude ménit ustanoveni ¢l. 11.1. smlouvy o dilo, jelikoZ dostatecné urcuje, jaké vzorky bude
zadavatel v priibéhu stavby poZadovat. Stanoveni taxativniho rozsahu, napr. uvedeném konkrétniho
mnoZstvi poZadovanych vzorkd, je z odborného hlediska nemozZné, kdy samotné predloZeni vzorki
zejména vychdzi z nabidky jednotlivych ucastnik( a navic se lisi s ohledem na konkrétni materidl,
zafizovaci pfedmét apod.

Zhotovitel dopliiuje svoji prfedchozi formulaci dotazu dopliiujicim dotazem, zda budou zhotoviteli
nasledné vzorky vraceny ¢i nikoliv.

ODPOVEDE. 5
Zadavatel vrati po predchozi zaddosti dodavatele tomuto dodavateli vzorky zpét, pokud to umozni
povaha a charakter pfedvedeni vzorku.

DOTAZC. 6
Zhotovitel vznasi opét dotaz k ¢l. 11.4 Smlouvy o dilo

Objednatel neni oprdvnén odmitnout vzorky bez rozumného divodu; pro vylouceni pochybnosti se
rozumnym divodem rozumi i nevhodnost vzork( z estetického hlediska.

Kdy na jiz jednou poloZeny dotaz zhotovitele:

Zdddme zadavatele s odkazem na ustanoveni § 36 odst. 3 ZZVZ, podle ného? je povinnosti zadavatele
stanovit zaddvaci podminky v rozsahu nezbytném pro ucast dodavatele v zaddvacim Fizeni, a tudiz i
zpracovdni nabidky, o potvrzeni, Ze veskeré estetické poZadavky na doddvky a materidly, které maji



tvofit predmét dila, jsou vycerpdvajicim zplsobem popsdny v zaddvacich podminkdch. V opacném
pfipadé Zadame zadavatele o potvrzeni, Ze v pfipadé, Ze odmitne vzorek pro nevhodnost z estetického
hlediska, které vsak nebylo do zaddvacich podminek zahrnuto, a bude poZadovat jiny, doplati pfipadny
rozdil v cené.

Odpovédél zadavatel nasledovné:

Zadavatel plné naplnil dikci ustanoveni § 36 odst. 3 ZZVZ. Zadavatel sdéluje tazateli, Ze v pripadé
predklddani vzork( bude postupovdno plné s ustanovenim clanku 11 smlouvy o dilo, kdy se jednd o
standardni poZadavek. Tazatel v nabidce naceni poloZky dle polozkového rozpoctu, pficemZ napfiklad
barva bude vybrdna (potvrzena) aZ na zdkladé predloZeni vzorkd, kdy napfiklad vzornik bude obsahovat
zdkladni skdlu, u které je cena stejnd pro vsechny vzorky.

K vyse uvedené odpovédi zadavatele konstatuje dodavatel, Ze v pfipadé fady vzorkd Zadny takovy
vzornik neni veden, resp. miZe byt veden pouze v jedné zakladni barvé a ostatnich pfiplatkovych atp.
S ohledem na pozadavek transparentnosti, vyjadreny v § 6 odst. 1 ZZVZ, rozvinuty v § 36 odst. 3 ZZVZ,
ktery uklada zadavateli predloZit zadavaci dokumentaci v rozsahu nezbytném pro Ucast dodavatele
v zadavacim fizeni, tj. v tomto pripadé k ocenéni predmétu dila a podani nabidky, o jasnou specifikaci
vSech komponent dila, véetné téch, které budou podléhat vzorkovani, aby dodavatel mohl tyto
pozadavky fadné nacenit.

ODPOVED ¢&. 6

Zadavatel trva na svém vyjadreni a dopliuje, Ze zadavaci dokumentace véetné vSech jejich pftiloh
dostatecné urcuje, jaky druh vzork(l bude zadavatel v prlbéhu stavby poZadovat, respektive urcuje
veskeré potfebné aspekty pro podani nabidky. Stanoveni taxativniho rozsahu, napf. uvedeném
konkrétniho mnozstvi poZzadovanych vzorkd jakoZto i jejich presna specifikace, je z odborného hlediska
nemozné, kdy samotné predloZeni vzorkl zejména vychazi z nabidky jednotlivych ucastnik( a navic se
lisSi s ohledem na konkrétni material, zafizovaci predmét apod.

DOTAZC. 7
Dodavatel vznasi dotaz k ¢l. 21.1 Smlouvy o dilo
Zdarucni doba zhotovitele na kvalitu celého dila, kterou se vyslovné rozumi i jeho stavebni ¢dst (napr.

svételné elektroinstalace, rozvody ustrfedniho vytdpéni apod.) se sjedndvd v délce 60 mésicd.

Zdrucni doba na technologickou cdst dila — tedy na doddvky stroji a technologického zarizeni, na néz
vyrobce téchto zafizeni vystavuje samostatny zdrucni list, se sjedndvd v délce Ihity poskytnuté
vyrobcem, nejméné vsak v délce 24 mésicu (to se nevztahuje na zboZi se stanovenou kratsi dobou
Zivotnosti). Zhotovitel se zavazuje pri predani dila predat objednateli seznam veskerého plnéni, na které
se vztahuje kratsi zdrucni doba, neZ zarucni doba v délce trvani 60 mésicii. Zhotovitel predd objednateli
pfi pfeddni dila kopie prislusnych zdrucnich lista.

Pro ty casti dila, které byly v disledku oprdvnéné reklamace objednatele zhotovitelem opraveny, bézi
zdrucni doba opétovné ode dne provedeni reklamacni opravy, nejdéle vsak do doby uplynuti 6 mésict
od skonceni zdruky za celé dilo.

V pfipadé béznych spotrebnich vyrobku se uplatni zdrucni doby stanovené vyrobcem. V pripadé sporu
o to, zda jde o béZny spotrebni vyrobek ve smyslu predchozi véty, je rozhodujici stanovisko objednatele.

Jak bude postupovano v otazce zaruéni doby u spotfebniho zboZi, u niz vyrobce zarucni dobu
nestanovi?



ODPOVED ¢. 7

U spotiebniho zboZi a jeho zaruky, u kterého neni uréena zarucni doba urcend vyrobcem, bude
postupovano plné v souladu s obecné pravnimi predpisy, zejména obcanskym zakonikem, konkrétné
ustanovenim § 2165 odst. 1 obéanského zédkoniku.

DOTAZ ¢. 8 (v ramci dotazu tazatele Dotaz €. 7 opétovné)
Dodavatel vznasi dotaz k ¢l. 24.5 Smlouvy o dilo.

Zhotovitel zajisti, aby jeho vseobecné povéreni pracovnici byli k dosaZeni na ozndmenych mobilnich
telefonech 24 hodin denné kaZdy den v tydnu pro pripad neodkladné potieby resSeni urgentnich
zdleZitosti souvisejicich s plnénim této smlouvy.

V této souvislosti dodavatel upozoriiuje zadavatele, Ze zajisténi poZadované pohotovosti vseobecné
povérenych pracovnik(l dodavatele de facto znamena, Ze zadavatel poZzaduje porusovani zakoniku
prace. Uvedeny poZadavek na dosazZitelnost vSech téchto pracovnikd na mobilu 24/7 totiz pfedstavuje
nepretrzitelnou pracovni pohotovost podle § 78 odst. 1 pism. h) zakoniku prace, ktera je povaZovana
za vykon prace, je soucasti pracovni doby a jeji vykon nad stanovenou tydenni pracovni dobu je podle
§ 95 odst. 2 zakoniku prace povazovan za prdaci prescas. Vzhledem ktomu, Ze dodavatel jako
zaméstnavatel nesmi pozadovat tydenni pracovni dobu v souladu s § 81 a nasl. zakoniku prace 24/7,
jedna se o nesplnitelny pozadavek ze strany objednatele. Dodavatel proto zadd o Upravu smlouvy o
dilo, a to tak, aby mohl pracovniky povérené touto pohotovosti alespon stridat.

ODPOVED ¢&. 8

Zadavatel pozaduje, aby jakykoli relevantni pracovnik byl dosazitelny, tedy alespon jeden pracovnik ze
seznamu musi byt dosazitelny. Je zcela na uvazeni dodavatele, jakym zplsobem tuto povinnost zajisti,
nicméné zadavateli se vzdy musi podafit dodavatele kontaktovat v ptipadé neodkladné potireby reseni
urgentnich zdlezitosti souvisejicich s pInénim této smlouvy.

DOTAZ ¢. 9 (v rdmci dotazu tazatele Dotaz €. 8)
Dodavatel vznasi dotaz k ¢l. 30.2 Smlouvy o dilo.

Zhotovitel je ddle povinen se pfi plnéni pfedmétu této smlouvy Ffidit pravidly IROP, a to Obecnymi
pravidly pro Zadatele a pfijemce a Specifickymi pravidly pro Zadatele a pfijemce, specificky cil 2.3 —
rozvoj infrastruktury pro poskytovdni zdravotnich sluZzeb a péce o zdravi, pribéind vyzva 54. —
deinstitucionalizace psychiatrické péce, vydani 1.2, platnost od 1.11.2016, jakoZ i dalsimi dokumenty a
pokyny predloZenymi zhotoviteli objednatelem. V pripadé, Ze v pribéhu plnéni této smlouvy dojde ke
zméné téchto pravidel, je objednatel povinen o této skutecnosti zhotovitele bezodkladné informovat a
zhotovitel je povinen pfi plnéni této smlouvy postupovat v souladu s takovymi novymi pravidly.
Odkazuje-li tato smlouva na pravidla IROP, popr. jejich cdsti Ci pFfilohy, smluvni strany vyslovné
sjedndvaji, Ze v pfipadé aktualizace téchto pravidel se tyto odkazy obdobné pouZiji i pro jejich
aktualizovanou verzi. V pfipadé rozporu mezi jednotlivymi vyse uvedenymi dokumenty je zhotovitel

povinen objednatele na tento rozpor upozornit a objednatel urci prioritu daného dokumentu, kterym

se zhotovitel zavazuje ridit.

K vySe uvedenému ¢lanku konstatuje dodavatel nasledujici. Dodavatelé nejsou Ucastniky predmétného
dotacniho fizeni ani odborniky na ¢erpani dotaci, jejich zamérenim je stavebni ¢innost. Pfipadné rozdily
mezi smlouvou a aktualizovanymi nafizenim IROP musi feSit vidy objednatel. Dodavatel samoziejmé
vyvine potfebnou soucinnost, ale za ptipadné rozdily nemdze byt sankcionovan. Zaddame zadavatele o
Upravu predmétného ¢lanku smlouvy o dilo, tak aby zadavatel neprendsel na dodavatele jeho
odpovédnost za plnéni podminek dotace.



ODPOVED €. 9

Zadavatel rozhodné neprendsi odpovédnost za plnéni podminek dotace na dodavatele. Zadavatel
pouze poucil dodavatele, Ze mimo jiné je nutné pfi realizaci vefejné zakazky dodrZovat pravidla
dotacniho organu. Objednatel upozorni zhotovitele na nova pravidla dotacniho organu, nicméné
zhotovitel je povinen se témito novymi pravidly fidit a pfipadné sdélit objednateli rozpor mezi
dokumenty, vsouladu se kterymi ma postupovat, aby objednatel dal zhotoviteli pokyn, ktery
dokument ma aplikaéni pfednost.

Zadavatel obdrzel dne 7. 6. 2018 Zadost o vysvétleni zadavaci dokumentace €. 31 v nasledujicim znéni:

DOTAZ
Zadame o zodpovézeni nasledujiciho dotazu k vyse uvedené VZ:

Domnivame se spravneé, Ze jako prilohy navrhu smlouvy budou do nabidky dolozeny pouze prilohy C.1
azZ 3, a Ze prilohy ¢.4 a ¢.5, ti. Uzemni rozhodnuti a Stavebni povoleni budou doloZeny azZ pfi podpisu
smlouvy s vybranym dodavatelem?

ODPOVED
Zadavatel potvrzuje, Ze v souladu se znénim zaddvaci dokumentace neni Ucastnik povinen pfrilozit ke
smlouvé o dilo, kterd bude soucasti nabidky, pfilohy ¢. 4 a 5.

VysSe uvedené dotazy a vysvétleni s ohledem na jejich rozsah nemaji vliv na termin pro podani
nabidek pro éast 1 této verejné zakazky, ktery zGistadva nezménén.

V Praze dne 8. 6. 2018 D|g|télné podepSal
QUDr. Petr
Sustek, Ph.D.

JUDr. Petr Sustek, Ph.D., advokat
ELEKTRONICKY PODEPSANO
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