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V Praze, dne 26. 01. 2015



Dodatečné informace k zadávacím podmínkám

Výše uvedený zadavatel Vám v souladu s § 49 zák. č. 137/2006 Sb., o veřejných zakázkách, ve znění pozdějších předpisů sděluje následující dodatečné informace k zadávacím podmínkám vztahující se k výše uvedené veřejné zakázce.


Dotaz uchazeče
Hodnocení technické úrovně řešení díla
V zadávací dokumentaci v čl. 9.3.1, druhém odstavci je uvedeno, že v rámci dílčího hodnoticího kritéria Hodnocení technické úrovně řešení díla „bude hodnocena:
· uchazečem prokázaná vhodnost použitého řešení ve vztahu k funkční specifikaci a činností zadavatele, 
· úroveň pochopení věcné problematiky, 
· prokázaná schopnost uchazeče rozpracovat řešení včetně:
· odůvodnění volby jednotlivých funkčních celků, 
· ergonomie, 
· detailu popisu jednotlivých funkcí, …“

V následujícím odstavci téhož článku je uvedeno, že „Jako nejvýhodnější bude hodnocena nabídka, která bude obsahovat nejpropracovanější návrh realizace“.
V čl. 9.4.2. zadávací dokumentace je uvedeno, že při hodnocení tohoto dílčího hodnoticího kritéria budou body udělovány dle „výhodnosti a kvality nabídky“. 
Ve výše uvedených ustanoveních zadávací dokumentace spatřujeme zásadní rozpory, které nám neumožňují nabídku správně koncipovat tak, aby naplnila požadavky Zadavatele. Prosíme o jednoznačné stanovení hodnocených skutečností v rámci kritéria Hodnocení technické úrovně díla, tedy o přesnou specifikaci, co bude předmětem hodnocení, a to včetně jasně specifikované metodiky, jak bude hodnocení probíhat. 
Za zadávací dokumentace není jasné, zda bude hodnocena:
a) vhodnost použitého řešení, úroveň pochopení a schopnost uchazeče rozpracovat řešení, nebo
b) míra propracovanosti návrhu realizace, nebo
c) výhodnost a kvalita nabídky. 
V obecné rovině může v nabídce být navrženo nejvhodnější řešení, avšak míra propracovanosti návrhu může být nízká, nebo naopak může být navrženo naprosto nevhodné řešení, avšak návrh může být rozpracován do nejmenších detailů. Ale ani v případě, že se bude jednat o zcela vhodné a detailně rozpracované řešení, nemusí být nabídka pro OZP výhodná a ani nemusí být kvalitně zpracovaná. 
Pokud jde o hodnocení kvality nabídky, pak tato nemá vůbec nic společného s kvalitou navrhovaného řešení. Nabídka může být krásně zpracovaná a vytištěná v barvě na křídovém papíře, tedy kvalita nabídky může být bezkonkurenční, avšak navrhované řešení může být zcela nevhodné a míra jeho rozpracování nedostatečná. 
Výše uvedené skutečnosti považujeme za nepřekonatelnou překážku pro přípravu nabídky tak, aby co nejlépe vyhověla požadavkům zadavatele. Kromě toho by nabídky na základě takto specifikovaných hodnocených skutečností v rámci kritéria Hodnocení technické úrovně řešení díla nemohly být řádně a transparentně vyhodnoceny. 
Prosíme o jednoznačný a nerozporuplný popis způsobu hodnocení nabídek v rámci kritéria Hodnocení technické úrovně řešení díla tak, abychom:
a) mohli odpovídajícím způsobem koncipovat nabídku, 
b) nabídky na základě takto popsaného kritéria mohly být jednoznačně a transparentně vyhodnoceny. 
Odpověď zadavatele – Dodatečná informace č. 2
Pro zamezení jakékoli pochybnosti o způsobu hodnocení nabídek v rámci kritéria Technická úroveň řešení díla zadavatel konkretizuje zadávací podmínky změnou níže uvedených ustanovení. 

Čl. 9.3.1 zadávací dokumentace zní nově takto (text označen kurzívou): 
  
[bookmark: _Toc382776925]
9.3.1 	Technická úroveň řešení díla (ve vztahu k plnění dle čl. 9.2.1 této zadávací dokumentace) 

Součástí hodnocení je úroveň předložených řešení v rámci plnění „Lékový management“ a „Chronické stavy“ dle čl. 9.2.1., přikládaný jako Příloha č. 13 Smlouvy. Zadavatel bude hodnotit míru splnění funkčních požadavků dle specifikace uvedené v příloze č. 1 Technická a funkční specifikace zadávací dokumentace. 

V rámci subkritéria Technická úroveň řešení díla bude zadavatel hodnotit ve vazbě na požadované využití díla vhodnost rozpracování specifikace uvedené v příloze č. 1 zadávací dokumentace. Technická úroveň řešení díla bude hodnocena na základě samostatného dokumentu s názvem „Technická úroveň řešení díla“, zpracovaného uchazečem v rámci předložené nabídky v max. rozsahu 10 normostran za každé řešení dle bodu č. 1 a č. 2 tab. č. 1 zadávací dokumentace. Uchazeči označí první část dokumentu „Lékový management“ (prvních max. 10 normostran) a druhou část dokumentu „Chronické stavy“ (druhých max. 10 normostran).

Hodnocení bude probíhat tak, že hodnotící komise vyhodnotí návrhy řešení splňující požadavky dle přílohy č. 1 Technická a funkční specifikace na základě dokumentu „Technická úroveň řešení díla“, předloženého uchazečem v nabídce, a to dle níže uvedených tabulek přidělovaných bodů:

Tab. č. 4: Systém přidělování bodů pro hodnocenou část „Lékový management“

	Poř.
	Hodnocená část „Lékový management“
	Body

	1
	Zda návrh řešení obsahuje analýzu lékových přesahů.
	NE = 0 bodů
ANO = 1 bod 

	2
	Zda návrh řešení obsahuje analýzu lékových interakcí nejen u léků, ale i u potravinových doplňků a potravin.
	NE = 0 bodů
ANO = 1 bod

	3
	Zda návrh řešení obsahuje adekvátní vstup dat jak z vykázané péče, tak i z ručního zadávání dat pojištěncem.
	NE = 0 bodů
ANO = 1 bod

	4
	Zda návrh řešení obsahuje možnost výběru lékových interakcí a lékových přesahů podle doporučené denní dávky léků s možností filtrování vybraných ATC skupin.
	NE = 0 bodů
ANO = 1 bod

	5
	Zda obsahuje řešení jak zjistit potenciálně nebezpečné kombinace léků a potenciální nadužívání léků.
	NE = 0 bodů
ANO = 1 bod

	6
	Zda obsahuje popis řešení přístupu k zjištěným lékovým interakcím a lékovým přesahům pro pojištěnce prostřednictvím Vitakarty pro web, mVitakarty pro iOS (iPhone, iPad), mVitakarty pro Android (telefon, tablet), mVitakarty pro WindowsPhone (případně novější verze operačního systému), z Vitakarty+ pro lékaře.
	NE = 0 bodů
ANO = 1 bod

	7
	Zda návrh řešení obsahuje, v případě zjištění závažné skutečnosti, že bude aplikace odesílat automatický alert pojištěnci, kde možnost odeslání alertů (míra) musí být konfigurovatelná.
	NE = 0 bodů
ANO = 1 bod

	8
	Zda návrh řešení obsahuje návrhy obrazovek zvláště pro web, mobilní telefon a tablet pro iOS (iPhone, iPad), mVitakarty pro Android (telefon, tablet).
	NE = 0 bodů
ANO = 1 bod

	A
	Celkový počet bodů „Lékový management“
	Součet položek (1 až 8)



Uchazeči označí dokument „Technická a funkční specifikace“ v části „Lékový management“ pořadovými čísly 1 až 8 dle tabulky č. 4 (tj. relevantní části tohoto dokumentu přiřadí k okruhům otázek dle tabulky č. 4).
 

Tab. č. 5: Systém přidělování bodů pro hodnocenou část „Chronické stavy“

	Poř.
	Hodnocená část „Chronické stavy“
	Body

	1
	Zda návrh řešení obsahuje využití chronických skupin (viz příloha č. 1 Technická a funkční specifikace) v prostředí Vitakarty pro web, mVitakarty pro iOS (iPhone, iPad), mVitakarty pro Android (telefon, tablet), mVitakarty pro WindowsPhone (případně novější verze operačního systému) a Vitakarty+ pro lékaře.
	NE = 0 bodů
ANO = 1 bod

	2
	Zda návrh řešení obsahuje návrh sledování změny stavu chronické skupiny pacienta.
	NE = 0 bodů
ANO = 1 bod

	3
	Zda návrh řešení obsahuje způsob promítnutí emergentních údajů do chronických stavů a rovněž i chronických stavů zpět do emergentních údajů.
	NE = 0 bodů
ANO = 1 bod

	4
	Zda návrh řešení obsahuje informaci o tom, jakým způsobem bude docházet ke komunikaci s lékařem a s Asistenční službou.
	NE = 0 bodů
ANO = 1 bod

	5
	Zda návrh řešení obsahuje návrhy obrazovek zvláště pro web, mobilní telefon a tablet pro iOS (iPhone, iPad), mVitakarty pro Android (telefon, tablet).
	NE = 0 bodů
ANO = 1 bod

	B
	Celkový počet bodů „Chronické stavy“
	Součet položek (1 až 5)



Uchazeči označí dokument „Technická a funkční specifikace“ v části „Chronické stavy“ pořadovými čísly 1 až 5 dle tabulky č. 5 (tj. relevantní části tohoto dokumentu přiřadí k okruhům otázek dle tabulky č. 5).

Součástí přílohy č. 13 bude i tabulka Cena za dílo s vyplněnými hodnotami, dle vzorové tabulky v čl. 9.2.1 této zadávací dokumentace.



Čl. 9.4.2 zadávací dokumentace zní nově takto (text označen kurzívou): 



9.4.2	Technická úroveň řešení díla
 
Hodnotící kritérium dle čl. 9.3.1 této zadávací dokumentace bude hodnoceno tak, že komise přidělí způsobem uvedeným v čl. 9.3.1 dle tabulek č. 4 a 5 příslušný počet bodů, kdy „NE“ znamená „neobsahuje“ nebo „obsahuje jen částečně“ a je hodnoceno 0 bodů, a „ANO“ znamená „obsahuje“ a je hodnoceno 1 bodem. 

Po přidělení bodů zadavatel provede součet přidělených bodů dle obou tabulek A + B (viz metodika uvedená v čl. 9.3.1 této zadávací dokumentace). Takto získaný počet bodů bude hodnocen dle vzorce: 

(hodnocený počet bodů : počet bodů nejlepší nabídky) x 100. 

Výsledné hodnoty budou u každé nabídky vynásobeny vahou hodnotícího kritéria. Takto získaný počet bodů je celkovým počtem bodů hodnotícího kritéria Technická úroveň řešení díla.


Tyto dva nové články zadávací dokumentace ruší předchozí, shodně označené články zadávací dokumentace. Ostatní části zadávací dokumentace zůstávají beze změn.  


[bookmark: _GoBack]Dodatečná informace č. 3
S ohledem na obsah a rozsah dodatečných informací zadavatel rozhodl o změně lhůty pro podání nabídek a lhůty pro otevírání obálek. Původní termíny 28. 01. 2015 uvedené v oznámení o zakázce se mění takto: 

Lhůta pro podání nabídky:  02. února 2015 v 10:00 hodin.
Lhůta pro otevírání obálek: 02. února 2015 v 10:00 hodin.



S pozdravem


Ing. Martina Chalasová 
Manažerka veřejných zakázek

i.s. JUDr. Jaroslava Bursíka, advokáta
zástupce zadavatele 
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