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DODATEČNÉ INFORMACE K ZADÁVACÍM PODMÍNKÁM 

dle ust. § 49 zákona č. 137/2006 Sb., o veřejných zakázkách, ve znění pozdějších předpisů (dále 

jen „ZVZ“) 

 

MT Legal s.r.o., advokátní kancelář, sídlem Jakubská 1, 602 00 Brno, jako zástupce výše 

uvedeného zadavatele v předmětném zadávacím řízení, obdržela v níže uvedeném termínu 

žádosti dodavatelů o dodatečné informace k zadávacím podmínkám. V návaznosti na 

obdržené žádosti zadavatel níže uvádí přesné znění žádosti a připojuje k nim dodatečné 

informace. 

Dodatečné informace zadavatel uveřejnil, včetně přesného znění žádosti, rovněž na profilu 

zadavatele. 

 

Žádost o dodatečné informace č. 1 (obdržena dne 17. 5. 2016): 

1. Ve výkazu výměr (soupisu prací) objektu SO 100  je uvedena položka č. 404f prvek U6 - 

Záchytný systém střechy-lanový úchyt s osazeným spojovacím okem, kotvení, doplňky, 

detaily,D+M. Bohužel se nám tento prvek nepovedlo nalézt v půdorysu. Žádáme vás o 

upřesnění umístění tohoto prvku. 

2. V koordinační situaci číslo přílohy C.2 je uveden pásový odvodňovač DN100, dl. 1,00m ozn. 

LVŠ 3 a LVŠ 4, tento  prvek  není uveden ve výkazu výměr. Žádáme o jeho doplnění do 

výkazu výměr. 

3. Položky pro dodávku a montáž liniového odvodnění zpevněných a komunikací včetně 

uličních vpustí se objevují jak výkazu výměr objektu IO111, tak i u výkazu výměr objektu 

SO 200. Žádáme vás o upřesnění výkazu výměr.  

4. Ve výkazu výměr objektu IO111 se objevuje položka pro osazení poklopu s rámem do 150kg 

dvakrát.  Žádáme vás o upřesnění výkazu výměr 

 

Informace zadavatele: 

K výše uvedeným zadavatel sděluje následující:  

Zadavatel: 

Statutární město Brno 

se sídlem:  Dominikánské náměstí 196/1, 602 00 Brno 

IČ: 44992785 

 

Název veřejné zakázky: 

„ MŠ Kamechy II – výstavba šestitřídní MŠ “ 

zadávaná v otevřeném řízení podle ust. § 27 zákona č. 137/2006 Sb., o veřejných zakázkách, 

ve znění pozdějších předpisů 
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Ad dotaz č. 1: 

Označení U6 u pol. č. 404f v soupisu prací bylo zrušeno, neboť se pod tímto označením ve 

výkresu nevyskytuje (popis položky zůstává dle PD). Taktéž označení U7 u následující pol. 

404g bylo v souladu s PD přeznačeno na XX - (popis položky zůstává dle PD). 

 

 

Ad dotaz č. 2: 

LVŠ 3 a LVŠ 4 jsou obsaženy v soupisu prací objektu IO111 - položka č. 51. Po revizi došlo k 

opravě výměry této položky z 20m na 2m. 

 

 

Ad dotaz č. 3: 

Položky 37 a 40 se opravdu vyskytují duplicitně. V soupisu prací objektu SO200 zůstaly 

zachovány, v soupisu prací objektu IO 111 došlo k jejich zrušení. 

 

 

Ad dotaz č. 4: 

Položka č. 38 v soupisu prací objektu IO 111 byla zrušena. 

 

 

Zadavatel na profilu uveřejňuje revidovaný soupis prací pro objekt SO 100 (soubor SO 100 

Mateřská škola-v.v. ARSr01_160519) a IO 111 (soubor IO111,121,131v.v._r01_160519), které 

jsou dodavatelé povinni závazně zohlednit při zpracování nabídky. Provedené opravy jsou 

v revizi označeny žlutě a týkají se v textu zmiňovaných položek. Zbývající soupisy prací 

nedotčené touto dodatečnou informací zůstávají nadále v platnosti beze změn. 

 

Zadavatel v návaznosti na poskytnuté dodatečné informace současně přiměřeně prodlužuje 

lhůtu pro podání nabídek, a to do 14. 6. 2016, 10:00. Místo pro podání obálek s nabídkami 

zůstává nezměněno (MT Legal s.r.o., advokátní kancelář, Jakubská 121/1, 602 00 Brno). 

 

Žádost o dodatečné informace č. 2 (obdržena dne 20. 5. 2016): 

1.  

V článku 5.2 a 5.4. zadávací dokumentace je požadováno doložení osvědčení podle zákona č. 

360/1992 Sb. Pro obor Dopravní stavby (specializace doprava nekolejová). Splní tento kvalifikační 

předpoklad osoba, které bylo vydáno osvědčení pro obor ID 00 Dopravní stavby? 

  

2. 

V bodu XI.7. Smlouvy o dílo, která je součástí zadávacích podmínkách, je uvedeno: 

  

XI.7.    V průběhu Záruční doby Zhotovitel provádí záruční servis díla: 

a)        provádění nezbytných pravidelných i jednorázových a mimořádných servisních a provozních 

opatření, tak aby dílo bylo možné řádně a nerušeně užívat k účelu, ke kterému je určeno a zároveň 
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bylo umožněno zachování maximální technické životnosti Stavby, což zahrnuje rovněž pravidelnou 

údržbu Vysazené zeleně v rozsahu nezbytném pro dodržení Záruky (dále jen „Záruční servis“), 

b)        odměna za poskytování Záručního servisu je zahrnuta v  ceně díla dle této smlouvy; v této 

ceně však není zahrnuta cena Záručního servisu a dodávek, v případě, kdy byla potřeba servisního 

zásahu či dodávek vyvolána nevhodným užíváním díla ze strany Objednatele, 

c)         v případě neprovedení potřebného Záručního servisu či jednotlivého servisního zásahu 

Zhotovitelem, je oprávněn zajistit provedení příslušného servisního zásahu Objednatel na náklady 

Zhotovitele.  

  

Žádáme zadavatele o definování rozsahu tohoto požadovaného servisu - na které části díla se bude 

vztahovat, jak často má být prováděn, v jakém rozsahu a jakým způsobem mají být v rámci rozpočtu 

náklady na něj oceněny.  

  

  

3. V bodu XIII.6, písm. B) je stanoven požadavek zadavatele, že: 

 b)               Bankovní záruka za řádné dokončení díla musí být Zhotovitelem udržována 

v platnosti po celou smluvenou dobu realizace díla prodlouženou o dobu alespoň 60  dnů 

po sjednané době pro předání a převzetí díla. Bankovní záruka za řádné dokončení díla bude 

Zhotoviteli uvolněna jednorázově po předložení protokolu o předání a převzetí díla 

podepsaného Objednatelem a Zhotovitelem a po odstranění případných Drobných vad díla 

ve sjednané lhůtě. Případné pozdější předání a převzetí Vysazené zeleně v souladu s čl. III.2 

této smlouvy nemá vliv na uvolnění Bankovní záruky za řádné dokončení díla dle předchozí 

věty.  V případě, že dílo nebude dokončeno v průběhu trvání Bankovní záruky za řádné 

dokončení díla, zavazuje se Zhotovitel Objednateli nejpozději v poslední pracovní den 

předcházející dni skončení platnosti Bankovní záruky předložit Bankovní záruku novou 

(případně zajistit prodloužení bankovní záruky stávající) s platností 6 měsíců ode dne 

skončení platnosti Bankovní záruky původní. Takto bude postupováno opakovaně tak, 

aby byla Bankovní záruka za řádné dokončení díla Zhotovitelem udržována v platnosti po 

celou dobu realizace díla, 

 

Žádáme zadavatele o úpravu této 6měsíční lhůty na např. 14 dnů - v případě, kdy by došlo 

k prodloužení BZ (např. z důvodu posunu termínu plnění např. o 1 měsíc), automaticky by 

to znamenalo předložení bankovní záruky prodloužené o 6 měsíců, kdy už může být dílo 

řádně předáno a tedy bude i záruka za řádné plnění záručních podmínek, kdy by došlo k 

naprosto nelogickému souběhu.  
  

4. V bodu XIII.7, písm. a)  a b) je stanoven požadavek zadavatele:  

a)       Zhotovitel se zavazuje poskytnout Objednateli Bankovní záruku za řádné splnění 

záručních podmínek ve smyslu ustanovení § 2029 a násl. Občanského zákoníku, která bude 

v záruční listině obsahovat písemné prohlášení Banky, že tato uspokojí Objednatele v 

rozsahu nejméně do  4.000.000,- Kč (slovy čtyřimiliony korun českých), pokud Zhotovitel 

v průběhu trvání Záruční doby poruší své povinnosti dle čl. XI. této smlouvy. Bankovní 

záruka za řádné splnění záručních podmínek pokryje finanční nároky Objednatele (zákonné 

či smluvní sankce, náhradu škody, náklady za provedení servisního zásahu neoprávněně 
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neprovedeného Zhotovitelem apod.) vzniklé v důsledku neplnění výše uvedených povinností 

Zhotovitele. Záruční listina nebude obsahovat další podmínky Banky. Bankovní záruka za 

řádné splnění záručních podmínek bude neodvolatelná, splatná na první vyžádání. 

Bankovní záruku za řádné splnění záručních podmínek předloží Zhotovitel Objednateli 

v originále.  
b)     Platnost Bankovní záruky za řádné splnění záručních podmínek bude alespoň po dobu Záruční 

doby, ale neskončí dříve než po prokazatelném vypořádání všech nároků Objednatele vůči 

Zhotoviteli. Bankovní záruka za řádné splnění záručních podmínek bude Zhotoviteli uvolněna 

jednorázově po uplynutí uvedené doby. 

  

Žádáme zadavatele o zvážení výše požadované bankovní záruku za řádné splnění záručních 

podmínek, neboť tak, jak je nyní nastavena, je vyšší, než požadovaná záruka za řádné dokončení díla. 

K písm. b) žádáme o stanovení exaktní a jasné doby platnosti - pojem po prokazatelném vypořádání 

všech nároků objednatele vůči zhotovitele takovýto není a bylo by v podstatě nemožné ji od 

bankovního ústavu získat.  

 

 

Informace zadavatele: 

Ad dotaz č. 1: 

Ačkoli účelem institutu poskytování dodatečných informací není suplovat či předjímat činnost 

hodnotící komise, které je zadavatelem svěřena kontrola nabídek, zadavatel uvádí, že 

osvědčení pro obor ID 00 Dopravní stavby je pro účely prokázání splnění předmětné části 

profesních a technických kvalifikačních předpokladů dostatečné. 

Ad dotaz č. 2: 

Zadavatel uvádí, že v čl. XI. 7 vzoru smlouvy je pamatováno na ty části díla, u nichž nutnost 

provádění servisních a provozních opatření, jakož i jejich rozsah a četnost, vyplývá 

z příslušných technických norem, jakož i z manuálů výrobců příslušných zařízení (zadavatel 

podotýká, že konkrétní nabízená řešení v daný okamžik nezná). 

Dále zadavatel ve vztahu k dotazu na úplatnost záručního servisu dle čl. XI.7. uvádí, že 

poskytování požadovaného záručního servisu se samostatně nenaceňuje a tento je rozpuštěn 

v ceně za zhotovení stavby (ostatně jako je tomu i v případě samotné poskytnuté záruky za 

jakost).   

Ad dotaz č. 3: 

Zadavatel si je vědom skutečnosti, že není vyloučeno dokončení díla před uplynutím platnosti 

nové bankovní záruky ve smyslu dotazu dodavatele, nicméně závazná smluvní úprava je 

v tomto ohledu obecná, když musí reagovat na různé situace, proto i nadále setrvává na dané 

podobě smluvního ustanovení.     

Ad dotaz č. 4: 
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Zadavatel zdůrazňuje, že se jedná o významnou veřejnou zakázku a nemůže snižovat 

požadovanou výši bankovní záruky za řádné splnění záručních podmínek dle žádostí 

jednotlivých dodavatelů, neboť má v zájmu zachování řádného provozu mateřské školy 

eminentní zájem na odpovědném přístupu k plnění záručních podmínek.  

Pokud jde o dobu trvání platnosti bankovní záruky, zadavatel konstatuje, že čl. XIII.7, písm. 

b) návrhu smlouvy nevylučuje prodlužování doby platnosti záruky a v případě, bude-li 

zřejmé, že v době trvání záruční doby nedojde k vypořádání všech nároků objednatele vůči 

zhotoviteli, předloží zhotovitel objednateli bankovní záruku s odpovídajícím způsobem 

prodlouženou platností.  Způsob splnění tohoto závazku je tedy ponechán na postupu 

vybraného uchazeče (zhotovitele), aby nároky zadavatele byly dostatečně garantovány. 

 

Žádost o dodatečné informace č. 3 (obdržena dne 23. 5. 2016): 

V článku 10.8. textové části zadávací dokumentace zadavatel uvádí, že: 

  

Uchazeč jako součást své nabídky předloží závazný příslib poskytnutí bankovní záruky za řádné 

dokončení díla ve výši 7 500 000,- Kč (příslib bankovní záruky musí zcela zohledňovat požadavky 

na vlastní bankovní záruku dle čl. XII.6. Návrhu smlouvy tvořícího přílohu č. 2 zadávací 

dokumentace). Uchazeč je povinen zajistit platnost příslibu po celou dobu zadávací lhůty a vybraný 

uchazeč je povinen zajistit platnost až do okamžiku, kdy tento zadavatel za účelem zajištění svých 

závazků poskytne samotnou odpovídající bankovní záruku.  

  

V článku XIII. 6, písm. a). přitom zadavatel stanoví, že: 

  

             a)          Zhotovitel má sjednánu platnou Bankovní záruku za řádné dokončení díla s 

platností ode dne předcházejícího předání Staveniště po zbývající dobu provádění díla, prodlouženou 

nejméně o 60 dnů po dni řádného předání a převzetí díla, poskytnutou bankou (dále jen „Banka“), 

ve smyslu ustanovení § 2029 a násl. Občanského zákoníku; Bankovní záruka za řádné provedení 

díla v záruční listině obsahuje písemné prohlášení Banky, že tato uspokojí nároky Objednatele v 

rozsahu do  částky odpovídající 5 % ceny za zhotovení Stavby dle čl. V.3. této smlouvy bez 

DPH, pokud Zhotovitel nedokončí dílo dle této smlouvy ve sjednané lhůtě a/nebo neodstraní Drobné 

vady do 10 dnů po předání a převzetí díla Objednatelem, případně ve lhůtě sjednané smluvními 

stranami při předání a převzetí díla, a/nebo nevyklidí do 10 dnů po předání a převzetí díla 

Staveniště. Záruční listina neobsahuje další podmínky Banky. Bankovní záruka za řádné dokončení 

díla je neodvolatelná, splatná na první vyžádání. Originál Bankovní záruky za řádné dokončení díla 

bude mít v držení po celou dobu provádění díla Objednatel. 

  

Zadavatel přitom jako předpokládanou hodnotu veřejné zakázky uvádí cenu 74 mil. Kč. Z této 

částky představuje požadavek na bankovní záruku částku ve výši 3,7 mil. Kč.  

Není nám jasné, z jakého důvodu požaduje zadavatel doložení bankovního příslibu ve více než 

dvojnásobné výši než samotnou záruku?  Předpokládáme, že se jedná o omyl a prosíme o zajištění 

nápravy. 

 

Informace zadavatele: 
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Zadavatel tímto koriguje své požadavky a uvádí do souladu čl. 10.8. zadávací dokumentace a 

čl. XIII. 6 písm. a) návrhu smlouvy.  

Podle upraveného čl. 10.8. zadávací dokumentace uchazeči jako součást své nabídky předloží 

závazný příslib poskytnutí bankovní záruky za řádné dokončení díla, který zcela zohledňuje  

požadavky na vlastní bankovní záruku dle čl. XIII.6. návrhu smlouvy (tj. ve výši odpovídající 

5 % ceny za zhotovení Stavby dle čl. V.3. návrhu smlouvy). Uchazeč je povinen zajistit platnost 

příslibu po celou dobu zadávací lhůty a vybraný uchazeč je povinen zajistit platnost až do 

okamžiku, kdy tento zadavatel za účelem zajištění svých závazků poskytne samotnou 

odpovídající bankovní záruku v totožné výši.  

 

Žádost o dodatečné informace č. 4 (obdržena dne 23. 5. 2016): 

1. 

Ve výkazech výměr jsou uvedeny u přesunů hmot množství v %. Např. SO 100, pol. 417. 

 

Dotaz: 

Může si uchazeč zvolit hodnotu „cena/MJ'‘ libovolně, tak aby mu cena „Celkem* pokryla náklady s 

touto činností spojené? Nebo může změnit předepsanou procentuální sazbu dle skutečných potřeb a 

hodnotu „cena/MJ“ stanovit jako součet cen příslušného Dílu? 

 

2. 

Ve výkazech výměr Ostatní a vedlejší náklady je následující položka 

 

Ve výkaze výměr např. SO 100 elektroinstalace jsou položky „revize". 

Dotaz: 

Dle názoru uchazeče se jedná o duplicitní položky. Jakým způsobem má uchazeč při oceňování 

postupovat? 

 

3. 
Zadavatel požaduje v bodě 5.2. Zadávací dokumentace v rámci profesních kvalifikačních předpokladů 

předložení osvědčení o autorizaci pro obor „Dopravní stavby (specializace nekolejová doprava)”. 

S ohledem na skutečnost, že předmětem veřejné zakázky je zhotovení stavby - novostavby mateřské školky, 

považujeme požadavek zadavatele na předložení osvědčení o autorizaci v oboru „Dopravní stavby 

(specializace nekolejová doprava)" za nepřiměřený a v rozporu s ust. § 50 odst. 3 zák. č. 137/2006 Sb. o 

veřejných zakázkách, v platném znění (dále jen „ZVZ“), ve smyslu kterého je zadavatel povinen omezit 

rozsah požadované kvalifikace pouze na informace a doklady bezprostředně související s předmětem veřejné 

zakázky. Zadavatel je povinen dodržovat zásadu přiměřenosti a stanovit pouze takové kvalifikační 

předpoklady, které jsou přiměřené předmětu veřejné zakázky. 
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Domníváme se, že požadavek na shora uvedenou autorizaci je nepřiměřený, jelikož předmětem je 

novostavba objektu občanského vybaveni. Zadavatel sice uvádí, že v rámci realizace novostavby 

mateřské školky bude vybudováno parkoviště, po podrobném prostudování zadávací dokumentace 

však konstatujeme, že je jedná o nepatrnou část veřejné zakázky v objemu cca 2% z hodnoty veřejné 

zakázky a nejedná se o nijako komplikované dopravné práce. Provedení parkovišť (či příjezdových 

komunikaci) je běžnou součástí realizace pozemních staveb, tudíž řádně a odborně provést takové 

práce jsou schopné i osoby s autorizací v oboru „Pozemní stavby". 

 

S ohledem na skutečnost, že realizace parkoviště v předmětné veřejné zakázce je nepatrnou části veřejné 

zakázky a její provedení není nikterak složité, navíc je běžné v rámci realizace staveb občanské vybavenosti, 

považujeme požadavek zadavatele na doložení osoby s autorizací pro obor „Dopravní stavby (specializace 

nekolejová doprava)" za nepřiměřený předmětu veřejné zakázky. 

Dle § 50 odst. 4 ZVZ není veřejný zadavatel oprávněn stanovit takové kvalifikační předpoklady, které by 

vedly k podstatnému omezení hospodářské soutěže a dále je povinen dodržovat základní zásady zákona, 

mimo jiné zákaz diskriminace. Jelikož jsou tuto okrajovou část zakázky schopné řádně a odborně provést i 

osoby s autorizací pro obor „Pozemní stavby“, máme za to, že požadavkem na autorizaci pro obor 

„Dopravní stavby (specializace nekolejová doprava)" dochází ze strany zadavatele ke skryté diskriminaci 

těch uchazečů, kteří by objektivně byli schopni řádně plnit předmět díla i bez autorizace v oboru „Dopravní 

stavby (specializace nekolejová doprava)“. 

Na podporu svého shora uvedeného tvrzení dále uvádíme, že zadavatel požaduje v rámci technických 

kvalifikačních předpokladů doložení osoby na pozici specialista na dopravní stavby, kdy u této osoby sice 

požaduje předloženi autorizace v oboru „Dopravní stavby (specializace nekolejová doprava)“, ale 

nepožaduje již doložení žádných zkušeností s realizaci jakékoliv dopravní stavby, či doložení praxe v tomto 

oboru. Z toho lze nepochybně dovodit, že ani zadavatel nepřisuzuje této části veřejné zakázky stěžejní 

význam. 

Dotaz: 

Žádáme tímto o vypuštění požadavku zadavatele na doložení autorizace v oboru „Dopravní stavby 

(specializace nekolejová doprava)'' a dále na doložení osoby na pozici - specialista na dopravní 

stavby. 

 

4. 

Zadavatel požaduje v bodě 10.8. Zadávací dokumentace předložení v rámci nabídky závazného příslibu 

poskytnutí bankovní záruky za řádné dokončení díla ve výši 7,5 mil. Kč. V obchodních podmínkách 

předaných zadavatelem jako součást zadávacích podmínek je v bodě XIII.6 písm a) uvedeno, že „Bankovní 

záruka za řádné provedení díla v záruční listině obsahuje písemné prohlášení Banky, že tato uspokojí nároky 

Objednatele v rozsahu do částky odpovídající 5% ceny za zhotovení stavby bez DPH.... “. 

5% z předpokládané hodnoty veřejné zakázky, tj. 74 000 000,- Kč bez DPH činí částku ve výši 3,7 mil. Kč. 
 
Dotaz: 

Jakou výši bankovní záruky za řádné provedení díla požaduje zadavatel? 

 

5. 

Zadavatel požaduje v bode 10.8. Zadávací dokumentace předložení v rámci nabídky závazného příslibu 

poskytnutí bankovní záruky za řádné dokončení díla. 
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Domníváme se, že stanovení povinnosti předložení závazného příslibu banky je nadbytečným požadavkem 

zadavatele. Tato povinnost je zakotvená rovněž v textu smlouvy o dílo a uchazeči podávající nabídku na 

veřejnou zakázku jsou povinni akceptovat návrh smlouvy o dílo stanovený zadavatelem, tudíž i jeho 

požadavek na předložení bankovní záruky. Máme za to, že nadbytečný požadavek zadavatele na předložení 

bankovního příslibu představuje pro uchazeče zbytečnou a bezdůvodnou finanční zátěž a zadavatel svým 

požadavkem docílí pouze stavu, kdy uchazeči, kteří podají nabídku, rozhodně zapracují do své nabídkové 

ceny tyto náklady a nabídková cena bude neúměrně navýšená o náklady na zajištění závazného příslibu 

banky. 

Dotaz: 

S ohledem na skutečnost, že povinnost předložení bankovní záruky je stanovená v textu smlouvy o dílo a 

uchazeči, kteří podají nabídku, jsou povinni tuto povinnost akceptovat, žádáme o vypuštění požadavku 

předložit závazný příslib banky dle bodu 10.8. Zadávací dokumentace už do nabídky. 

 

Informace zadavatele: 

Ad dotaz č. 1: 

Zadavatel nepřipouští vkládání nebo vypouštění položek soupisu prací a dále jakékoliv 

změny v popisu, měrných jednotkách a v uvedeném množství u jednotlivých položek. Proto 

je třeba zvolit hodnotu „cena/MJ“ tak, aby celková cena pokryla náklady s touto činností 

spojené. 

 

Ad dotaz č. 2: 

O duplicitní položky se nejedná.  

Ve výkazu výměr SO 100 část Elektroinstalace se jedná o položku revize, kde je nutné provést 

revizi elektroinstalace, tedy celkové dodávky všech prvků tohoto oddílu. 

Ve výkazu výměr Ostatních a vedlejších nákladů je položka č. 31, která řeší veškeré potřebné 

průzkumy, sondy, zkoušky, atesty a revize, která jsou nutná k provedení díla navíc oproti 

položkám uvedeným v SO 100. Tedy veškeré ostatní náklady na tyto práce neuvedené ve 

výkazu výměr SO 100. 

 

Ad dotaz č. 3: 

Zadavatel setrvává na stávající podobě kvalifikačních požadavků. Požadavek na doložení 

autorizace v oboru dopravní stavby není nikterak diskriminační, ani nepřiměřený předmětu 

veřejné zakázky, neboť nezbytnost takového požadavku vyplývá z přímo z příslušné 

legislativy, a to v souvislosti s realizací dopravní stavby, tj. parkoviště, včetně příjezdové cesty 

(cena dopravní stavby ve vztahu k celkovému objemu investice je v tomto případě irelevantní, 

podstatná je v tomto ohledu skutečnost, aby vybraný uchazeč disponoval autorizovanou 

osobou, která je oprávněna činnost, jež je předmětem plnění veřejné zakázky, vykonávat).  
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Ad dotaz č. 4: 

Viz odpověď na žádost o dodatečné informace č. 3 shora. 

 

Ad dotaz č. 5: 

Zadavatel setrvává na svém požadavku, aby uchazeči součástí nabídky učinili závazný příslib 

poskytnutí bankovní záruky za řádné dokončení díla. Zadavatel si je vědom skutečnosti, že 

náklad spojený se získáním bankovního příslibu uchazeči promítnou do nabídkových cen, 

nicméně zadavatel tak získá jistotu, že nabídku podají pouze uchazeči, kterým příslušný 

bankovní ústav v rozhodujícím okamžiku, tj. před podpisem smlouvy na plnění veřejné 

zakázky, danou bankovní záruku skutečně vystaví.   

 

Žádost o dodatečné informace č. 5 (obdržena dne 24. 5. 2016): 

1) Dle bodu 10.8. zadávací dokumentace má uchazeč předložit jako součást nabídky závazný příslib 

poskytnutí bankovní záruky za řádné dokončení díla ve výši 7.500.000 Kč (příslib bankovní záruky 

musí zcela zohledňovat požadavky na vlastní bankovní záruku dle čl. XIII.6. návrhu smlouvy 

tvořícího přílohu č. 2 zadávací dokumentace). 

  Dotaz: Proč je požadován závazný příslib bankovní záruky ve výši 7.500.000 Kč, když dle SoD má 

být ve výši 5% z ceny za zhotovení stavby, tedy dle našeho názoru max. 3.700.000 Kč? 

 

2) Bod 10.6. zadávací dokumentace specifikuje strukturu nabídky. Jedním z předepsaných bodů jsou 

identifikační údaje subdodavatelů - prohlášení o subdodavatelích. 

   Dotaz: Co je míněno pod tímto požadavkem? Požadujete identifikační údaje subdodavatelů, 

prostřednictvím kterých uchazeč prokazuje splnění kvalifikačních požadavků? Nebo v případě, že 

uchazeč pro kvalifikaci subdodavatele nepoužije, tak předložit seznam subdodavatelů pro budoucí 

plnění díla? 

 

Informace zadavatele: 

Ad dotaz č. 1: 

Viz odpověď na žádost o dodatečné informace č. 3. 

 

Ad dotaz č. 2: 

Zadavatel požaduje, aby uchazeči součástí nabídek učinili prohlášení o subdodavatelích, kde 

identifikují všechny subdodavatele, kteří se budou podílet na plnění veřejné zakázky. 

 

 

Zadavatel v návaznosti na poskytnuté dodatečné informace současně přiměřeně prodlužuje 

lhůtu pro podání nabídek, a to do 17. 6. 2016, 10:00. Místo pro podání obálek s nabídkami 

zůstává nezměněno (MT Legal s.r.o., advokátní kancelář, Jakubská 121/1, 602 00 Brno). 
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V Brně dne 26. 5. 2016 

 

 

 

      ------------------------------------------------ 

            Statutární město Brno 

     v zastoupení MT Legal s.r.o., advokátní kancelář  

                  Mgr. David Mareš, Ph.D., advokát 
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