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Pisemna zprava zadavatele

ve smyslu ustanoveni § 217 zakona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani verejnych zakazek

Informace o zadavacim fizeni

Nazev zadavatele:

Technické sluzby Brandys — Boleslav s.r.o.

Sidlo zadavatele:

Masarykovo nam. 1/6, 250 01 Brandys nad Labem

I€ zadavatele:

07825579

Nazev verejné zakazky:

»,O0prava bytovych a nebytovych prostor v majetku mésta
Brandys nad Labem-Stara Boleslav”

Druh zadavaciho fizeni:

Zjednodusené podlimitni fizeni podle zdkona ¢&. 134/2016
Sb., o zadavani verejnych zakdzek (dale jen ,zdkon”)

Predmeét verejné zakazky a cena sjednana ve smlouvé

(§ 217 odst. 2 pism. a) zakona)

Pfedmét verejné zakazky:

Pfedmétem verejné zakazky je uzavreni ramcové
dohody upravujici podminky tykajici se zadani
jednotlivych verejnych zakazek na provadéni
stavebnich praci a poskytnuti souvisejicich doddvek
a sluzeb s obdobnym predmétem plnéni, jejichz
hlavnim ucelem je zajisténi oprav bytovych a
nebytovych prostor v majetku mésta Brandys nad
Labem — Stard Boleslav.

Cena sjednana ve smlouvé/ramcové dohodé:

Ramcovd dohoda stanovuje jednotkové ceniky
diléich  praci  vtahujici se kjednotlivym
dodavatelim (blize viz pfiloha ¢. 1 Ramcové
dohody).

Oznacdeni Ucastniku zadavaciho fizeni a uvedeni jejich nabidkovych cen

(§ 217 odst. 2 pism. c) zakona)

Firma nebo nazev , .
& | ueastnika zaddvaciho sidlo i Nabidkova cena
: oo (v K& bez DPH)
fizeni
1. Frantiek Dafio T. G- Masaryka 95, 27713, | p30099,5 3.248.665,-
Kostelec nad Labem
Na vinici 1732, Brandys nad
2. RISHKO-02, s.r.o. Labem, 250 01 Brandys nad | 26703602 2.820.255,-
Labem-Stara Boleslav
y Klesicka 939, Ujezd nad
3. Votocek team s.r.o. Lesy, 190 16 Praha 9 07128541 2.746.214,24
4 Stavby a sprdva budov Na SponloYe 152, 250 75 21920753 3.479.905,-
S.r.o. Novy Vestec
Ceskolipska 390/7,
5. OTISTAV s.r.o. Stiizkov, 190 00 Praha 9 24832898 2.988.888,-
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Vodickova 704/36, Nové

6. Karlova Firma s.r.o. Mésto, 110 00 Praha 1

24248011 3.097.975,02

Oznaéeni vSech vylouéenych téastnikt zaddvaciho Fizeni s uvedenim divodu jejich vylouéeni
(§ 217 odst. 2 pism. d) zakona)

Votocek team s.r.o.

Uéastnik zadavaciho fizeni podal ve |h(ité pro podani nabidky svou nabidku do vefejné zakdzky.

Komise pro posouzeni a hodnoceni nabidek (dale jen ,komise”) posoudila nabidku ucastnika
zadavaciho Fizeni a dosla k zavéru, Ze neni uplna.

Uc&astnikovi zadavaciho Fizeni byla nejprve prostfednictvim elektronického nastroje zadavatele
dorucena prvni (1.) zZaddost o pisemné objasnéni ¢i doplnéni nabidky. Na zaslanou zZ4dost uUcastnik
zadavaciho fizeni vsak nikterak nereagoval.

Nasledné byla ucastnikovi zadavaciho fizeni prostfednictvim elektronického nastroje zadavatele
dorucena opétovna, v poradi druha (2.), Zadost o pisemné objasnéni ¢i doplnéni nabidky. Na zaslanou
zadost ucastnik zaddvaciho tizeni vSak opétovné nikterak nereagoval.

Komise s ohledem na vySe uvedené doporucila zadavateli vyloucit ucastnika zadavaciho fizeni ze
zadavaciho fizeni.

Zadavatel se ztotoznil se shora uvedenymi zavéry komise a s ohledem na tuto skutecnost rozhodl o
vylouceni Ucastnika zadavaciho fizeni dle ustanoveni § 48 odst. 2 pism. b) zdkona, nebot ucastnik
zadavaciho fizeni neobjasnil a nedoplnil na zdkladé Zadosti podle ustanoveni § 46 odst. 1 zakona
pozadované Udaje nebo doklady vztahuijici se k jeho nabidce.

Oznaceni dodavateld, s nimiz byla uzaviena smlouva nebo rdmcova dohoda, nebo dodavateld,
ktefi byli zarazeni do dynamického ndkupniho systému, véetné odlivodnéni jejich vybéru
(§ 217 odst. 2 pism. e) zdkona)

Firma nebo nazev Ucastnika , <
e e Sidlo IC
zadavaciho fizeni

Na vinici 1732, Brandys nad Labem, 25001 Brandys
RISHKO-02, s.r.o. ) 26703602
nad Labem-Stara Boleslav

OTISTAV s.r.o. Ceskolipska 390/7, Stfizkov, 19000 Praha 9 24832898

Karlova Firma s.r.o. Vodickova 704/36, Nové Mésto, 11000 Praha 1 24248011

Komise nejprve v souladu s ustanovenim § 39 odst. 4 zdkona pfistoupila k fazi hodnoceni nabidek.
Komise provedla hodnoceni nabidek v souladu s ustanovenim § 114 a nasl. zdkona a v souladu s ¢l. 11
zadavaci dokumentace. Komise stanovila poradi jednotlivych nabidek podle jejich ekonomické
vyhodnosti.

Komise nasledné pfistoupila k posouzeni splnéni podminek Ucasti v zaddvacim fizeni dle ustanoveni
§ 37 zakona, a to u ucastnikll zadavaciho fizeni, ktefi se v rdmci hodnoceni umistili na prvnich ¢tyrech
mistech, tj. ucastnici zaddvaciho fizeni Votocek team s.r.o., RISHKO-02, s.r.o., OTISTAV s.r.0. a Karlova
Firma s.r.o.
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Komise konstatovala, Ze:

e Ucastnik zaddvaciho tizeni Votocek team s.r.o. neprokazal splnéni kvalifikace v pozadovaném
rozsahu, resp. neobjasnil a nedoplnil na zdkladé zadosti podle ustanoveni § 46 odst. 1 zdkona
pozadované Udaje nebo doklady vztahujici se k jeho nabidce a mél by tak byt vylouéen ze
zaddvaciho fizeni;

e (castnici zaddvaciho ftizeni RISHKO-02, s.r.o., OTISTAV s.r.o. a Karlova Firma s.r.o. prokazali
splnéni podminek Ucasti v zaddvacim fizeni v poZzadovaném rozsahu a je tak mozné s témito
Ucastniky uzavfit rdmcovou dohodu dle zaddvacich podminek.

Zadavatel se ztotoznil se zavéry komise.

Zadavatel nasledné vyloucil ze zaddvaciho Fizeni Ucastnika zaddvaciho fizeni Votocek team s.r.o., ktery
nesplnil veskeré podminky Ucasti v zadavacim fizeni v poZzadovaném rozsahu, resp. neobjasnil a nedoplnil
na zakladé zadosti podle ustanoveni § 46 odst. 1 zdkona pozadované Udaje nebo doklady vztahujici se
k jeho nabidce.

Dle ustanoveni § 133 odst. 1 zdkona ,, Pfi uzavirdni ramcové dohody s vice dodavateli postupuje zadavatel
podle pravidel pro vybér dodavatele s tim, Ze zadavatel uzavie rémcovou dohodu alespor s minimdlnim
poctem dodavatell, ktery uved! v zaddvaci dokumentaci.“ Zadavatel stanovil v ¢l. 1 zadavaci dokumentace
minimalni pocet dodavatel(, se kterymi bude uzaviena ramcova dohoda, v rozsahu 3 dodavatel(.

Zadavatel aplikoval ustanoveni § 133 odst. 1 zakona tak, Ze uzavie rdmcovou dohodou s minimalnim
poctem dodavatel(l dle zadavaci dokumentace. Zadavatel je tak v souladu se zadavacimi podminkami
povinen uzavfit ramcovou dohodu s 3 Ucastniky, kteti prokazali splnéni podminek Ucasti v zadavacim fizeni
v pozadovaném rozsahu, nebyli vylouceni ze zadavaciho fizeni a v rdmci hodnoceni nabidek se umistili na
prednich prickach hodnoceni.

S ohledem na shora uvedené zadavatel rozhodl o vybéru vSech 3 shora uvedenych Gcastnik(l zadavaciho
fizeni.

Oznadeni poddodavatelt dodavatele, s nimZ byla uzaviena
smlouva nebo ramcova dohoda, pokud jsou zadavateli znami
(§ 217 odst. 2 pism. f) zakona)

RISHKO-02, s.r.o.

Firma nebo nazev
poddodavatele vybraného Sidlo IC
dodavatele

. Balbinova 1245, Stard Boleslav, 25001 Brandys nad
Rudolf Zaloudek i 13762052
Labem-Stard Boleslav

Pavel Salek Martinov 183, 27713 Zaryby 11843772
Radek Fiala Na hlavni 81/44, Bfezinéves, 18200 Praha 8 45781516
OTISTAV s.r.o.

Zadavateli nejsou znami poddodavatelé vybraného dodavatele.
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Karlova Firma s.r.o.

Firma nebo nazev
poddodavatele vybraného Sidlo IC
dodavatele
Jan Hlavacek Vysehorovickd 515, 25081 Nehvizdy 70167176

Odiavodnéni pouziti jednaciho Fizeni s uvefejnénim nebo Ffizeni se soutéznim dialogem, byla-li pouzita
(§ 217 odst. 2 pism. g) zakona)

Neni relevantni.

Oddvodnéni pouziti jednaciho fFizeni bez uverejnéni, bylo-li pouZito
(§ 217 odst. 2 pism. h) zakona)

Neni relevantni.

Odavodnéni pouZiti zjednoduseného reZzimu, bylo-li pouZito
(§ 217 odst. 2 pism. i) zakona)

Neni relevantni.

Oddvodnéni zruseni zadavaciho fizeni nebo nezavedeni
dynamického ndakupniho systému, pokud k tomuto doslo
(§ 217 odst. 2 pism. j) zdkona)

Neni relevantni.

Oddvodnéni pouZiti jinych komunikaénich prostfedku pfi podani nabidky
namisto elektronickych prostiedka, byly-li jiné prostfedky pouzZity
(§ 217 odst. 2 pism. k) zdkona)

PFi podani nabidek byl pouZit elektronicky nastroj zadavatele E-ZAKAZKY.

Soupis osob, u kterych byl zjistén stfet zajmu,
a nasledné prijatych opatfeni, byl-li stfet zajmu zjistén
(§ 217 odst. 2 pism. 1) zdkona)

Nebyl zjiStén stfet zajmu u Zadné osoby.

Pokud zadavatel nadlimitni vefejnou zakdazku nerozdéli na ¢asti, uvede zadavatel
oduvodnéni tohoto postupu, pokud je neuvedl v zadavaci dokumentaci
(§ 217 odst. 2 pism. m) zakona)

Neni relevantni.
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Odavodnéni stanoveni poZzadavku na prokdzani obratu v pfipadé postupu

Neni relevantni.

podle § 78 odst. 3 zakona, pokud je neuvedl v zadavaci dokumentaci

(§ 217 odst. 2 pism. n) zakona)

. Digitalné podepsal
S BB | Michal Simonek
TECHNICKE SLUZBY Datum: 2026.01.15
BRANDYS-BOLESLAV S.R.O. ‘I 5:07:46 +O'I IOOI
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Technické sluzby Brandys — Boleslav s.r.o.
Michal Simonek, jednatel
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