
 
„Rekonstrukce veřejného osvětlení obce Loděnice“ 

Zadavatel veřejné 
zakázky:  

Obec Loděnice 

Poradce veřejné 
zakázky:  

Ekonomické a právní poradenství, s.r.o. 

 

  

 
Vysvětlení zadávací dokumentace 
 
Veřejná zakázka:  
Název:                            „Rekonstrukce veřejného osvětlení obce Loděnice“ 
Zadavatel:  

Název:    Obec Loděnice 
Sídlo:    Husovo nám. 4, 267 12 Loděnice u Berouna 
IČ zadavatele:   00233510 
Zastoupený:   Jiřím Štulcem, starostou 
Vážené dámy a pánové, 

 

v souladu s § 98 zákona č. 134/2016 Sb., o zadávání veřejných zakázek, v platném znění, Vám 
sdělujeme vysvětlení zadávací dokumentace výše uvedené veřejné zakázky. 

Otázka:  
Dobrý den, chtěli bychom zadavatele požádat o vysvětlení proč je v příloze 
Priloha_c_8_Technicke_parametry_svitidla_rev1 u typu svítidla A v řádku 8 uvedená hodnota pro 
přepěťovou ochranu, když v tomto bodě se přepěťová ochrana neuvádí  

Odpověď: 
Zadavatel uvádí, že u bodu 8 Uchazeč uvede pouze hodnotu ANO/NE 

 
Otázka:  
Dále bychom se chtěli informovat, zda jsme správně z řádku 8 pochopili, že zadavatel požaduje pouze 
reflektorové svítidlo?  

Odpověď: 
Ano, zadavatel má ze zákona právo si určit technické řešení dle vlastního výběru. 

 

Otázka:  
V příloze č.8 Technické parametry svítidla rev1 záložka svítidlo typu C jsou u svítidla uvedené 
parametry, že by měl jít sloup možno modulárně osadit kamerou, wifi, nouzovým tlačítkem a 
nabíječkou kol. V příloze č. 3 položkový rozpočet rev2 u položky 1.14 Svítidlo parkové modulární vč 
stožáru, situace 11, nabíječka, kamera - typ C. Uchazeče zajímá, jestli modulární sloup má být osazen 
nějakým prvky či nikoli, případně jasně definovanými jakými -jestli podle přílohy č. 3 nebo podle 
přílohy č. 8 nebo jen to má umožňovat.  

Odpověď: 
Uchazeč nacení svítidlo typu C v konfiguraci jasně definované dle přílohyč.3. Toto svítidlo musí 
zároveň splňovat technické požadavky dle přílohy č. 8 

 

Otázka:  
Svítidlo typu C jsme nikde nedohledali, kde má být usazeno/naistalováno - tento požadavek není 
uvedený ani v projektové dokumentaci. Žádáme zadavatele o definování umístění svítidla. Pakliže je 
to nový vzniklý bod soustavy, tak jednoznačně k tomuto vybudování chybí položky v rozpočtu (zemní 
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práce, elektroinstalační materiál, svorky apod…). Žádáme o vysvětlení, případně doplnění projektové 
dokumentace a přílohy č. 3 položkový rozpočet rev2 o chybějící položky. 

Odpověď: 
Umístění je specifikováno v příloze č.2, v příloze č. 3 je s výměnou stožáru uvažováno (položky 1.22 
a 2.8) 

 

Otázka:  
V příloze č. 3 položkový rozpočet rev2 uvádíte u položek 1.11 a 1.14 typ svítidla pro zadanou situaci 
č. 11, ovšem takové zadání situace v příloze č.7 Technické podklady STV a RS není. Prosíme o 
doplnění tak, aby byly jasně definované podmínky pro všechny uchazeče. 

Odpověď: 
Jedná se o situace, které neplní normu, proto jsou zařazeny v neuznatelných nákladech. Uchazeč se 
naradí toto svítidlo dle zadání ve výkazu výměr (Příloha č. 3 ZD) a dle Technických parametrů na 
svítidlo (Příloha č. 8 ZD). 

 

Otázka:  
V příloze č. 3 položkový rozpočet rev2 uvádíte u položek 1.12 a 1.13 typ svítidla přechodové -nejsou 
nikde jasně definované situace pro výpočet svítidel v příloze č.7 Technické podklady STV a RS není 
uvedeno, jak má uchazeč navrhnout správně přechod bez přesného zadaní tak, aby splnil normu TK15 
a CŠN co po nich zadavatel vyžaduje dle přílohy č.4 Smlouva o dílo Loděnice v oddíle VIII odstavec 
8.3. Žádáme zadavatele, aby jasně stanovil podmínky pro výpočet přechodů tak, aby bylo možnost 
ověření splnění normy a aby byly rovné podmínky zadání pro všechny uchazeče stejné. Uchazeči si 
nemohou sami definovat výpočtové situace, jelikož by pak mohlo dojít k rozdílnému zadání. 

Odpověď: 
Položky a jejich umístění jsou souběžně definovány v příloze č. 2, dle provedeného průzkumu trhu 
cenu těchto svítidel definuje příkon (nikoli to jestli mají např. pravou nebo levou optiku) a ten je jasně 
definován v příloze č. 3. pro nacenění položky je tedy zadání adekvátní. 

 

Otázka:  
V příloze č. 8 Technické parametry svítidla rev1 záložka svítidlo typu A označení parametru č. 10 
mikročip pro vzájemnou komunikaci mezi LED modulem a předřadníkem. Zaručuje nastavení 
světelného toku v případě poruchy předřadníku anebo modulu. Jedná se o naprosto nestandartní 
parametr, který není na trhu běžný na trhu není více výrobců než jeden, co toto nabízí, tento 
požadavek je v rozporu se zásadou diskriminace a rovného zacházení a nastavení technických 
požadavků je nepřiměřené a netransparentní, neboť specifikace plnění směřuje k výběru produktů 
konkrétního výrobce. Jedná se tedy o diskriminační požadavek. Navíc není úplně zřejmé z popisu 
funkce mikročipu jeho funkce, jelikož když dojde k poruše předřadníku nebo LED čipu svítidlo bude 
v poruše, tj. nebude plnit svou funkci a nebude svítit. Žádáme zadavatele o dovysvětlení funkce a 
nutnosti požadavku na tuto vlastnost a uvědomění si, že se jedná o diskriminační parametr, který by 
měl být vyjmut z požadavků, pro zachování transparentnosti veřejné soutěže. Už vzhledem že tento 
požadavek není u zbývajících typů svítidel typ B a C. 

Odpověď: 
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Zadavatel požaduje dodržet parametry svítidla dle požadavků v příloze č.8 – dle průzkumu trhu jsou 
požadované parametry na trhu dostupné u více výrobců.  

 

Otázka:  
V příloze č. 8 Technické parametry svítidla rev1 záložka svítidlo typu B označení parametru č. 16 
Rozměry svítidla (délka x šířka x výška) je z našeho pohledu diskriminační a netransparentní. 
Z jakého konkrétního důvodu uvádí zadavatel rozměr svítidla typu B „hřib“ s uváděnými těmito max 
rozměry max. 460 x 260 x 110? Navíc žádáme, aby u toho typu svítidla bylo jasně definované, jaké 
rozměry má splňovat. Jelikož svítidlo „hřib“ disponuje min. dvěma průměry a výšky svítidla viz 
vizuální obrázek.  

 

 
Odpověď: 
Jedná se o požadavek investora na vizuální dojem a design. Účastník nacení svítidlo dle požadavků 
v příloze č.8 - požadované rozměry a tvar hřib“ jsou na trhu běžně dostupné u více dodavatelů. 
Zadavatel má právo si definovat technické parametry dle zákona. Zadané parametry splňuje vícero 
dodavatelů na trhu. Jedná se o tyto rozměry: 
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Otázka:  
V Projektové dokumentaci Loděnice je seznam, které body jsou zahrnuté do dotace a co se na nich má 
udělat. Ze soupisu není zřejmé, na které body se mají osadit výložníky. V příloze č. 3 položkový 
rozpočet rev2 uvádíte položky 1.15 a 1.16 v celkovém počtu 7 ks, na které konkrétní sloupy mají být 
výložníky osazeny?  

Odpověď: 
Uchazeč nacení položky dle zadání ve výkazu výměr v příloze č. 3 ZD, konkrétní položky a umístění 
obdrží vítězný uchazeč v montážním plánu s dostatečným předstihem před realizací. 

 

Otázka:  
V Projektové dokumentaci Loděnice je seznam, které body jsou zahrnuté do dotace a co se na nich má 
udělat. Ze seznamu vyplývá výměna sloupů, kterým byla přiřazena zřejmě výška dle přílohy č. 7 
Technické podklady STV a RS dle přidělené situace. Z toho vyplývá následující seznam 

Výška nového sloup počet kusů 
4 m 6 ks 

desingový sadový 
sloup 

17 ks 

9,5 m 17 ks 
10 m 7 ks 
8 m 11 ks 
7 m 9 ks 

4,5 m 12 ks 
5 m 4 ks 
6 m 3 ks 

Tyto počty si zcela ovšem odporují s počtem uvedeným v příloze č. 3 položkový rozpočet rev2 a to i 
definovaných výšek dle zadání přílohy č. 7. 

1.17 Výměna stožáru 9 m + 1 m rovný výložník + elektrovýzbroj 29 ks 
1.18 Výměna stožáru 8 m + 0,5 m rovný výložník + elektrovýzbroj 7 ks 
1.19 Výměna stožáru 6 m + redukce + elektrovýzbroj 12 ks 
1.20 Výměna stožáru 5 m + redukce + elektrovýzbroj 18 ks 
1.21 Výměna stožáru 4 m + redukce  + elektrovýzbroj 13 ks 
1.22 Výměna stořáru dekor D5  + elektrovýzbroj + RAL9004 Signaschwarz 11 ks 

 

Rozcházejí se jak počty, tak definovaná výška dle zadání přílohy č. 7 Technické podklady STV a RS. 
Zároveň žádáme, aby odpovídaly výšky dodaných stožárů, aby se nerozcházely na základě 
dokumentu, jakož tomu je v současné době mezi přílohami projektová dokumentace; příloha č. 3 a 
příloha č.7.  

Odpověď: 
Uchazeč se bude řídit zadáním a počtem v položkovém rozpočtu – příloha č. 3 ZD. 
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Otázka:  
V projektové dokumentaci je uvedena výměna stožáru u přechodu pro chodce. prosíme o definovaní, 
výšku a typ stožáru, jelikož z dostupných příloh nelze dohledat ani určit. 

Odpověď: 
Jedná se o ocelové stožáry o výšce 8m a délku vyložení 1,5 m. 

 

Otázka:  
V příloze č. 3 položkový rozpočet rev2 položku 1.19;1.20 a 1.21 uvádí zadavatel položku redukce - o 
jakou redukci by se mělo jednat, jelikož požaduje u svítidel typu A uvádí, že svítidlo musí jít osadit 
příruby na stožáry průměru 42, 60 a 72mm a u svítidla typu B tento požadavek není uveden - je ovšem 
standartní, že průměr stožáru ukončení se provádí průměr 60 nebo 72mm. 

Odpověď: 
Uchazeč uvede veškeré příslušenství stožáru tak, aby finální instalace byla jedním funkčním celkem. 
Pokud redukci není pro účely instalace potřeba a svítidla umožní variabilitu nastavení na stožáru, pak 
Uchazeč nebude do ceny redukci zahrnovat. 

 

Otázka:  
Dle Projektové dokumentace má dojít k doplnění nových světlených bodů, ovšem v rozpočtu nejsou 
nikde uvedené propichovací svorky, jelikož se svítidla doplněné v drtivé většině doplňují na betonové 
sloupy s vrchní vedení. Prosím o doplnění.  

Odpověď: 
Uchazeč nacení tuto položku do položky 1.15, resp. 2.11. 

 

Otázka:  
V rozpočtu je uvedeno přezbrojení 40 ks svorkovnic, ovšem z projektové dokumentace nevyplývá, ve 
kterých světelných místech k tomu má dojít, žádáme zadavatele, aby jednoznačně definoval místa pro 
výměnu/doplnění svorkovnic. 

Odpověď: 
Uchazeč nacení položky dle zadání ve výkazu výměr v příloze č. 3 ZD, konkrétní položky a umístění 
obdrží vítězný uchazeč v montážním plánu s dostatečným předstihem před realizací. 

 

Otázka:  
V příloze č. 3 položkový rozpočet rev2 položku 2.10 Nátěr stožáru, ovšem již v rozpočtu nikde není 
uvedený materiál na nátěr a čím/jakou barvou má být stožár natřený. Taktéž není jasné, jestli má být 
původní nátěr nějak zbroušený - tato položka a definice chybí. 

Odpověď: 
Barva bude upřesněna Zadavatel před realizací. Uchazeč uvede cenu za nátěr jednotně, konkrétní 
stožáry k nátěru jsou uvedeny v projektové dokumentaci – jedná se o výšku stožárů od 4-9m. Uchazeč 
cenu zprůměruje tak, aby pokryla veškeré náklady na nátěry. 



 
„Rekonstrukce veřejného osvětlení obce Loděnice“ 

Zadavatel veřejné 
zakázky:  

Obec Loděnice 

Poradce veřejné 
zakázky:  

Ekonomické a právní poradenství, s.r.o. 

 

  

 

Otázka:  
V příloze č. 3 položkový rozpočet rev2 položka 3.7 štítkování stožárů, nikde není ovšem ve výkazu 
uvedeno náklady na materiál a práci samostatně, nikde jsem nenašli ani definici a provedení štítků. 
Žádáme zadavatele o doplnění a určení přesné specifikace z důvodu rovnosti zadání pro všechny 
uchazeče tak, aby všichni uchazeči museli nabídnout stejné kvalitativní řešení. 

Odpověď: 
V příloze č. 3 položkový rozpočet rev2 položka 3.7 štítkování stožárů je uvedeno, že štítkování 
proběhne formou polepu – jedná se o lepený štítek přímo na stožár. Štítek bude mít následující formát: 

  

 

Vzhledem k tomu, že se nejedná o podstatnou změnu zadávacích podmínek, ale jen upřesnění, nebude 
zadavatel prodlužovat termín pro podání nabídek a otevírání obálek.  
 
 
V Loděnici 21. 2. 2024 
 
 

Jiří Štulc 
  starosta 
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