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PÍSEMNÁ ZPRÁVA ZADAVATELE 

dle ust. § 85 zákona č. 137/2006 Sb., o veřejných zakázkách, ve znění pozdějších předpisů 
 

Podlimitní veřejná zakázka na stavební práce zadávaná ve zjednodušeném podlimitním řízení podle § 25 
a 38 zákona č. 137/2006 Sb., o veřejných zakázkách, v platném znění (dále jen „ZVZ“) s názvem: 

 
 

„Stavební úpravy bytového domu č.p. 207 Hrabyně“ 
 
 
Zadavatel 

Název:     Obec Hrabyně 
Sídlo:     Hrabyně 70, 747 63 Hrabyně 
IČ:     00300136 
DIČ:     CZ00300136 
Zastoupen:    Zdeňkou Jordánovou, starostkou 

 

Osoba zastupující zadavatele (kontaktní adresa): 

Obchodní firma: Erste Grantika Advisory, a.s. 
Sídlo: Jánská 448/10, 602 00 Brno 
IČ: 25597001 
DIČ: CZ25597001 
Zapsaná v obchodním rejstříku vedeném Krajským soudem v Brně, oddíl B, vložka 4100 
Kontaktní osoba: Mgr. Martin Abrahámek 
Telefon, fax: +420 731 403 007, + 420 515 917 660 
E-mail: abrahamek@grantika.cz 
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I. IDENTIFIKAČNÍ ÚDAJE ZADAVATELE 

Název:  Obec Hrabyně 
Sídlo:  Hrabyně 70, 747 63 Hrabyně 
IČ:  00300136 
DIČ:  CZ00300136 
Zastoupen: Zdeňkou Jordánovou, starostkou 
  

II. PŘEDMĚT VEŘEJNÉ ZAKÁZKY 

Předmětem zakázky je provedení stavebních prací a poskytnutí souvisejících dodávek a služeb, jejichž  
hlavním účelem je realizace energetických úspor na objektu bytového domu č.p. 207 v Rehabilitačním 
centru  v obci Hrabyně. Bytový dům má statut bytového bezbariérového domu s byty zvláštního určení 
(obyvatelé domu jsou převážně občané se ZTP/P). 
V rámci stavebních prací bude provedena zejména výměna převážné části výplní otvorů (oken, 
garážových vrat), zateplení fasády a střechy objektu včetně výměny klempířských prvků fasády a střechy. 
Součástí stavebních prací je také výměna hromosvodu a jemné terénní úpravy v okolí objektu související 
s realizací zateplení fasády.  
 

Předmět zakázky je podrobně specifikován v těchto dokumentech: 

a) v projektové dokumentaci pro provádění stavby vypracované společností PPS Kania s.r.o., sídlem 
Olešní 583/7, Muglinov, 712 00 Ostrava, IČ 26821940, odpovědný projektant Ing. Jan Kania 
(ČKAIT 1100617D1), jež je přílohou č. 1 výzvy a v soupisu stavebních prací, dodávek a služeb s 
výkazem výměr, jenž je přílohou č. 1 výzvy, 

b) v závazném textu smlouvy o dílo, který je přílohou č. 2 výzvy. 

 

III. CENA SJEDNANÁ VE SMLOUVĚ O PLNĚNÍ PŘEDMĚTU VEŘEJNÉ ZAKÁZKY 

6.822.666,75 Kč bez DPH. 

 

IV. ZVOLENÝ DRUH ZADÁVACÍHO ŘÍZENÍ 

Zjednodušené podlimitní řízení dle ZVZ. 

 

V. IDENTIFIKAČNÍ ÚDAJE VYBRANÉHO UCHAZEČE 

Zadavatel v návaznosti na závěry učiněné komisí vybral níže uvedeného uchazeče: 

Pořadové číslo nabídky 5 

Obchodní firma  Stavos Stavba a.s. 

Sídlo U Studia 3189/35, Zábřeh, 700 30 Ostrava 

Právní forma 121 – akciová společnost 

IČ 44739494 

 

VI. ODŮVODNĚNÍ VÝBĚRU NEJVHODNĚJŠÍ NABÍDKY 

Dne 14. 4. 2015 bylo elektronickým odesláním výzvy k podání nabídky ve zjednodušeném podlimitním 
řízení včetně zadávací dokumentace v souladu s ust. § 26 odst. 1 písm. b) ZVZ (dále jen „výzva“) zahájeno 
zjednodušené podlimitní řízení k výše uvedené podlimitní veřejné zakázce.  
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V souladu s požadavky zadavatele na způsob a místo pro podání nabídek dle ust. čl.  XII. odst. 5 výzvy ve 
znění Dodatečných informací č. 1 ze dne 20. 4. 2015 měly být obálky obsahující nabídku doručeny na 
adresu sídla osoby zastupující zadavatele, tj. společnosti Erste Grantika Advisory, a.s., Jánská 448/10, 602 
00 Brno, a to nejpozději do konce lhůty stanovené pro podání nabídek, tj. 06. 05. 2015 do 11:00 hodin.  

V rámci stanovené lhůty pro podání nabídek zadavatel obdržel 6 nabídek. 

Zadavatelem ustanovená hodnotící komise na svém jednání konaném dne 20. 5. 2015 v sídle zadavatele 
v souladu s ust. § 79 odst. 1 ZVZ ve spojení s ust. čl. IX. výzvy provedla hodnocení nabídek následujících 
uchazečů dle základního hodnotícího kritéria nejnižší nabídkové ceny. Pro hodnocení byla rozhodující 
nabídková cena v Kč bez DPH. 

 

Identifikační údaje uchazečů, jejichž nabídka byla hodnocena: 

Pořadové číslo nabídky 3 

Obchodní firma  OSTRAVSKÉ STAVBY a.s.  

Sídlo Ostrava - Přívoz, Karolíny Světlé 958/11, PSČ 70200 

Právní forma 121 – akciová společnost 

IČ 64610225 
 
 

Pořadové číslo nabídky 5 

Obchodní firma  Stavos Stavba a.s.  

Sídlo U Studia 3189/35, Zábřeh, 700 30 Ostrava 

Právní forma 121 – akciová společnost 

IČ 44739494 

 

V souladu s ust. § 79 odst. 4 ZVZ stanovila komise pořadí nabídek podle výše nabídkové ceny v Kč bez 
DPH.  

Pořadí nabídek vyplývá z níže uvedené tabulky: 

Pořadí 
nabídek 

Uchazeč Nabídková cena 
uchazeče v Kč bez DPH 

Pořadové 
číslo nabídky 

1 Stavos Stavba a.s. 6.822.666,75 Kč 5 

2 OSTRAVSKÉ STAVBY a.s. 7.150.069,41 Kč 3 

 

Vzhledem k výsledku hodnocení doporučila komise zadavateli vybrat nabídku s pořadovým číslem 5, 
uchazeče Stavos Stavba a.s., jehož nabídka byla vyhodnocena jako nabídka s nejnižší nabídkovou 
cenou bez DPH. 

Zadavatel se ztotožnil se závěry komise a v souladu s ust. § 81 odst. 1 ZVZ rozhodl o výběru nabídky 
uchazeče Stavos Stavba a.s., jehož nabídka s pořadovým č. 5 byla vyhodnocena jako nabídka s nejnižší 
nabídkovou cenou. 
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VII. ČÁST VEŘEJNÉ ZAKÁZKY, KTERÁ MÁ BÝT PLNĚNA PROSTŘEDNICTVÍM SUBDODAVATELE 

Shora označená veřejná zakázka na stavební práce nebude plněna prostřednictvím subdodavatelů. 

 

VIII. IDENTIFIKAČNÍ ÚDAJE UCHAZEČŮ A JEJICH NABÍDKOVÁ CENA 

Pořadové číslo nabídky 1 

Obchodní firma  RENESA - stavební firma s.r.o.  

Sídlo Komárovská 2869/27, Předměstí, 746 01 Opava 

Právní forma 112 – společnost s ručením omezeným 

IČ 62305620 

Nabídková cena v Kč bez DPH  5.886.736,- Kč 
 
 

Pořadové číslo nabídky 2 

Subjekt  „Společnost pro BD č.p. 207 Hrabyně 2015“ 

Sídlo Zengrova 510/19, Vítkovice, 703 00 Ostrava  

Správce společnosti 
DAV, a.s. 
sídlem Zengrova 510/19, Vítkovice, 703 00 Ostrava  
IČ: 00575381 

Člen společnosti 
OSBAU s.r.o.  
sídlem Přespolní 1377, Poruba, 735 14 Orlová  
IČ: 02117436 

Nabídková cena v Kč bez DPH  5.699.999,73 Kč 
 
 

Pořadové číslo nabídky 3 

Obchodní firma  OSTRAVSKÉ STAVBY a.s.  

Sídlo Ostrava - Přívoz, Karolíny Světlé 958/11, PSČ 70200 

Právní forma 121 – akciová společnost 

IČ 64610225 

Nabídková cena v Kč bez DPH  7.150.069,41 Kč 
 
 

Pořadové číslo nabídky 4 

Obchodní firma  Beskydská stavební, a.s.  

Sídlo Frýdecká 225, Staré Město, 739 61 Třinec 

Právní forma 121 – akciová společnost 

IČ 28618891 

Nabídková cena v Kč bez DPH  6.323.367,91 Kč 
 
 

Pořadové číslo nabídky 5 

Obchodní firma  Stavos Stavba a.s.  

Sídlo U Studia 3189/35, Zábřeh, 700 30 Ostrava 

Právní forma 121 – akciová společnost 

IČ 44739494 

Nabídková cena v Kč bez DPH  6.822.666,75 Kč 
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Pořadové číslo nabídky 6 

Obchodní firma  EKOFAS spol. s r.o.  

Sídlo Ostrava - Vítkovice, Tavičská 7, č.p. 226, PSČ 70300 

Právní forma 112 – společnost s ručením omezeným 

IČ 60321661 

Nabídková cena v Kč bez DPH  5.333.438,- Kč 

 

IX. IDENTIFIKAČNÍ ÚDAJE UCHAZEČŮ VYLOUČENÝCH Z ÚČASTI V ZADÁVACÍM ŘÍZENÍ VČETNĚ 
ODŮVODNĚNÍ 

 

A. Vyloučení uchazeče RENESA - stavební firma s.r.o. z účasti v zadávacím řízení 

Pořadové číslo nabídky 1 

Obchodní firma  RENESA - stavební firma s.r.o.  

Sídlo Komárovská 2869/27, Předměstí, 746 01 Opava 

Právní forma 112 – společnost s ručením omezeným 

IČ 62305620 

 

Při posuzování nabídky uchazeče RENESA - stavební firma s.r.o. dle ust. § 76 a násl. ZVZ dospěla komise 
k těmto závěrům: 

Komise na svém druhém jednání hodnotící komise dne 20. 05. 2015, v rámci kterého se komise v souladu 
s ust. § 76 odst. 1 ZVZ zabývala posouzením nabídky z hlediska splnění požadavků uvedených v ZVZ a 
požadavků zadavatele uvedených v zadávacích podmínkách, konstatovala, že nabídka uchazeče 
n e s p l ň u j e  požadavky dle ust. § 76 odst. 1 ZVZ, neboť nebyla vypracována v souladu se zadávacími 
podmínkami. 

Dle čl. VIII. odst. 3 výzvy měl uchazeč stanovit nabídkovou cenu bez DPH oceněním všech položek soupisu 
stavebních prací, dodávek a služeb s výkazem výměr, který byl přílohou č. 1 výzvy. Oceněný soupis 
stavebních prací, dodávek a služeb s výkazem výměr (dále jen „položkový rozpočet“) měl vložit uchazeč 
do své nabídky jako přílohu č. 1 návrhu smlouvy o dílo. Nabídka uchazeče mohla být vyřazena, pokud 
nebyl předložený položkový rozpočet vyplněn řádně, zejména pokud neobsahoval všechny položky, 
nebo pokud byl uchazečem položkový rozpočet jakkoliv upravován či doplňován oproti poskytnutému 
soupisu stavebních prací, dodávek a služeb s výkazem výměr (zejména v množství, popisech položek 
nebo měrných jednotkách).  

V rámci Podmínek pro stanovení nabídkové ceny, které byly stanoveny přímo v Soupisu stavebních prací, 
dodavek a služeb zadavatel stanovil, že poskytnuté soupisy jsou pro zpracování nabídkové ceny závazné. 
Bylo vyloučeno jakékoliv vyřazení položek ze soupisu, doplnění položek do soupisu, slučování položek 
a jakýkoliv zásah do popisu položky, množství měrných jednotek nebo jakkoliv měnit či upravovat 
jakýkoliv jiný údaj v soupisu. 
 
V položkovém rozpočtu (dále jen „hlavní položkový rozpočet“) - Díl M21 Elektromontáže – pořadové 
číslo 211 – číslo položky 21001: Hromosvod – samostatný rozpočet (cena bez revize) bylo odkázáno na 
samostatný rozpočet zahrnující dodávku hromosvodu (dále jen „dílčí rozpočet na hromosvod“).  
 
V  dílčím rozpočtu na hromosvod byl mimo jiné vymezen oddíl PSV Hromosvod, který byl vymezen těmito 
položkami: 
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Oddíl PSV HROMOSVOD   

Sazebník: VC 7/155-M M21 Elektromontaze 

P. č. Ceník. č. Popis položky  měr.j.  výměra Min/mj  Celkem Min  

0003 210220101 Vod svod FeZn d10,Al10,Cu8 +podpery m 220 29,83  6562,60  

0004 2102203010 Svorka hromosvodova SS kus 33 15,09  497,97  

0005 2102203011 Svorka hromosvodova SP 1 kus 16 15,09  241,44  

0006 2102203012 Svorka hromosvodova SR 03 kus 8 15,09  120,72  

0007 2102203020 Svorka hromosvodova SK kus 10 21,13  211,30  

0008 2102203021 Svorka hromosvodova SZ kus 8 21,13  169,04  

0009 210220372 Uhelnik ochran,trubka+drzaky-zed kus 6 52,26  313,56  

0010 210220391 Vodive spoj ochr trubky s vodicem kus 6 36,64  219,84  

0011 210220401 Stitek smalt,um hmota-oznac svodu kus 6 10,79  64,74  

------------  

0012 SOUČET Časový fond položek [ minut ] 8401,21  

0013 Časový fond položek [ hodin ] 140,02  

------------  

0014 SOUČET PSV HROMOSVOD   0,0  Kč/h 0,00  

 
Uchazeč měl tedy tento oddíl ocenit na základě stanoveného časového fondu (hodnota Kč/h násobena 
časovým fondem v hodinách).  
 
Po přezkoumání dílčího rozpočtu na hromosvod předloženého uchazečem komise konstatovala, že 
uchazeč upravil tento rozpočet, když změnil minutáž vztahující se k měrné jednotce, když tato minutáž 
měla přímý vliv na koncovou hodnotu Kč/h (cenu hodiny), a to následovně:  
 

Oddíl PSV HROMOSVOD   

Sazebník: VC 7/155-M M21 Elektromontaze 

P. č. Ceník. č. Popis položky  měr.j. vým ěra Min/mj  Celkem Min  

0003 210220101 Vod svod FeZn d10,Al10,Cu8 +podpery m 220 15,00  3300,00  

0004 2102203010  Svorka hromosvodova SS kus 33 8,00  264,00  

0005 2102203011  Svorka hromosvodova SP 1 kus 16 8,00  128,00  

0006 2102203012  Svorka hromosvodova SR 03 kus 8 8,00  64,00  

0007 2102203020  Svorka hromosvodova SK kus 10 11,00  110,00  

0008 2102203021  Svorka hromosvodova SZ kus 8 11,00  88,00  

0009 210220372 Uhelnik ochran,trubka+drzaky-zed kus 6 27,00  162,00  

0010 210220391 Vodive spoj ochr trubky s vodicem kus 6 19,00  114,00  

0011 210220401 Stitek smalt,um hmota-oznac svodu kus 6 6,00  36,00  

------------  

0012 SOUČET Časový fond položek [ minut ] 4266,00  

0013 Časový fond položek [ hodin ] 71,10  

------------  

0014 SOUČET PSV HROMOSVOD   250,0  Kč/h 17775,00  

 
 
 
Uchazeč tak porušil čl. VIII. odst. 3 zadávací dokumentace i Podmínky pro zpracování nabídkové ceny 
uvedené v položkovém rozpočtu, když upravil v rozporu se zadávacími podmínkami poskytnutý soupis 
stavebních prací, dodávek a služeb s výkazem výměr, a to výše uvedeným způsobem. 

Vzhledem ke skutečnosti, že výše uvedené nedostatky jsou takového charakteru, který komisi 
neumožňuje využít institutu vysvětlení nabídky v souladu s ust. § 76 odst. 3 ZVZ, jelikož jakékoliv 
vysvětlení by znamenalo umožnit uchazeči nepřípustnou změnu nabídky, dospěla komise 
k jednomyslnému závěru, že nabídka uchazeče nebyla vypracována v souladu se zadávacími podmínkami. 
 
Dle ust. § 76 odst. 1 ZVZ nabídky, které nesplňují zákonné požadavky či požadavky zadavatele uvedené v 
zadávacích podmínkách, musí být vyřazeny. Ustanovení § 76 odst. 6 ZVZ pak přikazuje zadavateli 
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uchazeče, jehož nabídka byla při posouzení nabídek komisí vyřazena, bezodkladně vyloučit z účasti 
v zadávacím řízení. Vyloučení uchazeče včetně důvodu pak zadavatel uchazeči bezodkladně oznámí. 
 
V souladu se shora uvedenými ustanoveními ZVZ komise nabídku uchazeče pro nesplnění výše 
zmiňovaných požadavků zadavatele uvedených v zadávacích podmínkách vyřadila a o této skutečnosti 
informovala zadavatele.  

 
Zadavatel se se závěry komise ztotožnil a bezodkladně poté rozhodl o vyloučení uchazeče z účasti 
v zadávacím řízení v souladu s ust. § 76 odst. 6 ZVZ. 

 

B. Vyloučení uchazeče „Společnost pro BD č.p. 207 Hrabyně 2015“ z účasti v zadávacím řízení 

Pořadové číslo nabídky 2 

Subjekt  „Společnost pro BD č.p. 207 Hrabyně 2015“ 

Sídlo Zengrova 510/19, Vítkovice, 703 00 Ostrava  

Správce společnosti 
DAV, a.s. 
sídlem Zengrova 510/19, Vítkovice, 703 00 Ostrava  
IČ: 00575381 

Člen společnosti 
OSBAU s.r.o.  
sídlem Přespolní 1377, Poruba, 735 14 Orlová  
IČ: 02117436 

 

Při posuzování nabídky uchazeče „Společnost pro BD č.p. 207 Hrabyně 2015“ dle ust. § 76 a násl. ZVZ 
dospěla komise k těmto závěrům: 

Komise na svém druhém jednání hodnotící komise dne 20. 05. 2015, v rámci kterého se komise v souladu 
s ust. § 76 odst. 1 ZVZ zabývala posouzením nabídky z hlediska splnění požadavků uvedených v ZVZ a 
požadavků zadavatele uvedených v zadávacích podmínkách, konstatovala, že nabídka uchazeče 
n e s p l ň u j e  požadavky dle ust. § 76 odst. 1 ZVZ, neboť nebyla vypracována v souladu se zadávacími 
podmínkami. 

Dle čl. VIII. odst. 3 výzvy měl uchazeč stanovit nabídkovou cenu bez DPH oceněním všech položek soupisu 
stavebních prací, dodávek a služeb s výkazem výměr, který byl přílohou č. 1 výzvy. Oceněný soupis 
stavebních prací, dodávek a služeb s výkazem výměr (dále jen „položkový rozpočet“) měl vložit uchazeč 
do své nabídky jako přílohu č. 1 návrhu smlouvy o dílo. Nabídka uchazeče mohla být vyřazena, pokud 
nebyl předložený položkový rozpočet vyplněn řádně, zejména pokud neobsahoval všechny položky, 
nebo pokud byl uchazečem položkový rozpočet jakkoliv upravován či doplňován oproti poskytnutému 
soupisu stavebních prací, dodávek a služeb s výkazem výměr (zejména v množství, popisech položek 
nebo měrných jednotkách).  

V rámci Podmínek pro stanovení nabídkové ceny, které byly stanoveny přímo v Soupisu stavebních prací, 
dodavek a služeb zadavatel stanovil, že poskytnuté soupisy jsou pro zpracování nabídkové ceny závazné. 
Bylo vyloučeno jakékoliv vyřazení položek ze soupisu, doplnění položek do soupisu, slučování položek 
a jakýkoliv zásah do popisu položky, množství měrných jednotek nebo jakkoliv měnit či upravovat 
jakýkoliv jiný údaj v soupisu. 
 
Komise konstatovala, že nabídka uchazeče neobsahuje všechny součástí položkového rozpočtu, když 
v nabídce chybí: 

- Úvodní Soupis stavebních prací, dodávek a služeb (4 strany) 
- Soupis vedlejších a ostatních nákladů (1 strana) 

 
Uvedené součásti položkového rozpočtu nebyly nahrány ani na přiloženém CD nosiči.  
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Komise konstatovala, že nabídka uchazeče je z uvedeného důvodu neporovnatelná s nabídkami jiných 
uchazečů, neboť není zřejmé, zda obsahuje všechny položky uvedené v Soupisu vedlejších a ostatních 
nákladů. 
 
Uchazeč tak porušil čl. VIII. odst. 3 výzvy i Podmínky pro zpracování nabídkové ceny uvedené 
v položkovém rozpočtu, když nepředložil celý položkový rozpočet s uvedením všech položek.   

Vzhledem ke skutečnosti, že výše uvedené nedostatky jsou takového charakteru, který komisi 
neumožňuje využít institutu vysvětlení nabídky v souladu s ust. § 76 odst. 3 ZVZ, jelikož jakékoliv 
vysvětlení by znamenalo umožnit uchazeči nepřípustnou změnu nabídky, dospěla komise 
k jednomyslnému závěru, že nabídka uchazeče nebyla vypracována v souladu se zadávacími podmínkami. 
 
Dle ust. § 76 odst. 1 ZVZ nabídky, které nesplňují zákonné požadavky či požadavky zadavatele uvedené v 
zadávacích podmínkách, musí být vyřazeny. Ustanovení § 76 odst. 6 ZVZ pak přikazuje zadavateli 
uchazeče, jehož nabídka byla při posouzení nabídek komisí vyřazena, bezodkladně vyloučit z účasti 
v zadávacím řízení. Vyloučení uchazeče včetně důvodu pak zadavatel uchazeči bezodkladně oznámí. 
 
V souladu se shora uvedenými ustanoveními ZVZ komise nabídku uchazeče pro nesplnění výše 
zmiňovaných požadavků zadavatele uvedených v zadávacích podmínkách vyřadila a o této skutečnosti 
informovala zadavatele.  

 
Zadavatel se se závěry komise ztotožnil a bezodkladně poté rozhodl o vyloučení uchazeče z účasti 
v zadávacím řízení v souladu s ust. § 76 odst. 6 ZVZ. 

 

C. Vyloučení uchazeče Beskydská stavební, a.s. z účasti v zadávacím řízení 

Pořadové číslo nabídky 4 

Obchodní firma  Beskydská stavební, a.s.  

Sídlo Frýdecká 225, Staré Město, 739 61 Třinec 

Právní forma 121 – akciová společnost 

IČ 28618891 

 

Při posuzování nabídky uchazeče Beskydská stavební, a.s. dle ust. § 76 a násl. ZVZ dospěla komise 
k těmto závěrům: 

Komise na svém druhém jednání hodnotící komise dne 20. 05. 2015, v rámci kterého se komise v souladu 
s ust. § 76 odst. 1 ZVZ zabývala posouzením nabídky z hlediska splnění požadavků uvedených v ZVZ a 
požadavků zadavatele uvedených v zadávacích podmínkách, konstatovala, že nabídka uchazeče 
n e s p l ň u j e  požadavky dle ust. § 76 odst. 1 ZVZ, neboť nebyla vypracována v souladu se zadávacími 
podmínkami. 

Dle čl. VI. odst. 2 výzvy zadavatel požadoval, aby uchazeč ve své nabídce věcně specifikoval části zakázky, 
které má v úmyslu zadat jednomu či více subdodavatelům a identifikační údaje každého subdodavatele. 
Za tímto účelem zadavatel předložil uchazečům vzor Seznamu subdodavatelů, jenž tvořil přílohu č. 7 
výzvy.  

Dle čl. VI. odst. 3 výzvy měl uchazeče v nabídce doložit závazné písemné prohlášení každého 
subdodavatele o budoucí spolupráci, podepsané oprávněnými zástupci subdodavatele. V požadovaném 
prohlášení, zpracovaném samostatně podle jednotlivých subdodavatelů, se měl každý takový 
subdodavatel zavázat, že v případě zadání zakázky uchazeči bude akceptovat závazek podílet se na plnění 
zakázky ve stanoveném rozsahu (v prohlášení měl subdodavatel věcně specifikovat částí zakázky, na 
kterých se bude podílet).  
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Komise konstatovala, že uchazeč do své nabídky vložil Seznamu subdodavatelů, když využil vzor, který 
zadavatel uchazečům poskytl jako přílohu č. 7 výzvy. Dle tohoto seznamu se měl na realizaci zakázky 
podílet subdodavatel Ing. Radomír Šeda, sídlem Kolofíkovo nábřeží 1114/26, 747 05 Opava, IČ: 12124753 
v rozsahu provedení geodetických prací. Komise konstatuje, že nabídka uchazeče neobsahuje žádné 
čestné prohlášení tohoto subdodavatele o budoucí spolupráci, a to ani na přiloženém CD nosiči.  

Komise při posouzení nabídky uchazečem Beskydská stavební, a.s. konstatovala, že z nabídky tohoto 
uchazeče je naprosto zřejmé, že neobsahuje všechny doklady požadované zadavatelem v zadávacích 
podmínkách.  

Vzhledem ke skutečnosti, že výše uvedené nedostatky jsou takového charakteru, který komisi 
neumožňuje využít institutu vysvětlení nabídky v souladu s ust. § 76 odst. 3 ZVZ, jelikož jakékoliv 
vysvětlení by znamenalo umožnit uchazeči nepřípustnou změnu nabídky, dospěla komise 
k jednomyslnému závěru, že nabídka uchazeče nebyla vypracována v souladu se zadávacími podmínkami. 

Dle ust. § 76 odst. 1 ZVZ nabídky, které nesplňují zákonné požadavky či požadavky zadavatele uvedené v 
zadávacích podmínkách, musí být vyřazeny. Ustanovení § 76 odst. 6 ZVZ pak přikazuje zadavateli 
uchazeče, jehož nabídka byla při posouzení nabídek komisí vyřazena, bezodkladně vyloučit z účasti 
v zadávacím řízení. Vyloučení uchazeče včetně důvodu pak zadavatel uchazeči bezodkladně oznámí. 

V souladu se shora uvedenými ustanoveními ZVZ komise nabídku uchazeče Beskydská stavební, a.s. pro 
nesplnění výše zmiňovaných požadavků zadavatele uvedených v zadávacích podmínkách vyřadila a o této 
skutečnosti informovala zadavatele.  

Zadavatel se se závěry komise ztotožnil a bezodkladně poté rozhodl o vyloučení uchazeče Beskydská 
stavební, a.s. z účasti v zadávacím řízení v souladu s ust. § 76 odst. 6 ZVZ. 

 

D. Vyloučení uchazeče EKOFAS spol. s r.o. z účasti v zadávacím řízení 

Pořadové číslo nabídky 6 

Obchodní firma  EKOFAS spol. s r.o.  

Sídlo Ostrava - Vítkovice, Tavičská 7, č.p. 226, PSČ 70300 

Právní forma 112 – společnost s ručením omezeným 

IČ 60321661 

 

Při posuzování nabídky uchazeče EKOFAS spol. s r.o. dle ust. § 76 a násl. ZVZ dospěla komise k těmto 
závěrům: 

Komise na svém druhém jednání hodnotící komise dne 20. 05. 2015, v rámci kterého se komise v souladu 
s ust. § 76 odst. 1 ZVZ zabývala posouzením nabídky z hlediska splnění požadavků uvedených v ZVZ a 
požadavků zadavatele uvedených v zadávacích podmínkách, konstatovala, že nabídka uchazeče 
n e s p l ň u j e  požadavky dle ust. § 76 odst. 1 ZVZ, neboť nebyla vypracována v souladu se zadávacími 
podmínkami. 

Dle čl. VIII. odst. 3 výzvy měl uchazeč stanovit nabídkovou cenu bez DPH oceněním všech položek soupisu 
stavebních prací, dodávek a služeb s výkazem výměr, který byl přílohou č. 1 výzvy. Oceněný soupis 
stavebních prací, dodávek a služeb s výkazem výměr (dále jen „položkový rozpočet“) měl vložit uchazeč 
do své nabídky jako přílohu č. 1 návrhu smlouvy o dílo. Nabídka uchazeče mohla být vyřazena, pokud 
nebyl předložený položkový rozpočet vyplněn řádně, zejména pokud neobsahoval všechny položky, 
nebo pokud byl uchazečem položkový rozpočet jakkoliv upravován či doplňován oproti poskytnutému 
soupisu stavebních prací, dodávek a služeb s výkazem výměr (zejména v množství, popisech položek 
nebo měrných jednotkách).  

V rámci Podmínek pro stanovení nabídkové ceny, které byly stanoveny přímo v Soupisu stavebních prací, 
dodavek a služeb zadavatel stanovil, že poskytnuté soupisy jsou pro zpracování nabídkové ceny závazné. 
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Bylo vyloučeno jakékoliv vyřazení položek ze soupisu, doplnění položek do soupisu, slučování položek 
a jakýkoliv zásah do popisu položky, množství měrných jednotek nebo jakkoliv měnit či upravovat 
jakýkoliv jiný údaj v soupisu. 
 
V položkovém rozpočtu (dále jen „hlavní položkový rozpočet“) - Díl M21 Elektromontáže – pořadové 
číslo 211 – číslo položky 21001: Hromosvod – samostatný rozpočet (cena bez revize) bylo odkázáno na 
samostatný rozpočet zahrnující dodávku hromosvodu (dále jen „dílčí rozpočet na hromosvod“).  
 
 
V  dílčím rozpočtu na hromosvod byl mimo jiné vymezen oddíl PSV Hromosvod, který byl vymezen těmito 
položkami: 
 

Oddíl PSV HROMOSVOD   

Sazebník: VC 7/155-M M21 Elektromontaze 

P. č. Ceník. č. Popis položky  měr.j.  výměra Min/mj  Celkem Min  

0003 210220101 Vod svod FeZn d10,Al10,Cu8 +podpery m 220 29,83  6562,60  

0004 2102203010 Svorka hromosvodova SS kus 33 15,09  497,97  

0005 2102203011 Svorka hromosvodova SP 1 kus 16 15,09  241,44  

0006 2102203012 Svorka hromosvodova SR 03 kus 8 15,09  120,72  

0007 2102203020 Svorka hromosvodova SK kus 10 21,13  211,30  

0008 2102203021 Svorka hromosvodova SZ kus 8 21,13  169,04  

0009 210220372 Uhelnik ochran,trubka+drzaky-zed kus 6 52,26  313,56  

0010 210220391 Vodive spoj ochr trubky s vodicem kus 6 36,64  219,84  

0011 210220401 Stitek smalt,um hmota-oznac svodu kus 6 10,79  64,74  

------------  

0012 SOUČET Časový fond položek [ minut ] 8401,21  

0013 Časový fond položek [ hodin ] 140,02  

------------  

0014 SOUČET PSV HROMOSVOD   0,0  Kč/h 0,00  

 
 
Uchazeč měl tedy tento oddíl ocenit na základě stanoveného časového fondu (hodnota Kč/h násobena 
časovým fondem v hodinách).  
 
Po přezkoumání dílčího rozpočtu na hromosvod předloženého uchazečem komise konstatovala, že 
uchazeč upravil tento rozpočet, když vymazal minutáž vztahující se k měrné jednotce, když tato minutáž 
měla přímý vliv na koncovou hodnotu Kč/h (cenu hodiny), a to následovně:  
 

Č. 
Kód 
položky Popis MJ 

Množství 
celkem  

Cena 
jednotková  

Cena 
celkem  

Hmotnost 
celkem  

 
Oddíl PSV HROMOSVOD    

   
35 962,90 0,000 

3 210220101 Vod svod FeZn d10,Al10,Cu8 +podpery    m 220,000 129,50 28 490,00 0,000 

4 2102203010 Svorka hromosvodova SS    kus 33,000 60,70 2 003,10 0,000 

5 2102203011 Svorka hromosvodova SP 1    kus 16,000 64,20 1 027,20 0,000 

6 2102203012 Svorka hromosvodova SR 03    kus 8,000 61,20 489,60 0,000 

7 2102203020 Svorka hromosvodova SK    kus 10,000 78,70 787,00 0,000 

8 2102203021 Svorka hromosvodova SZ    kus 8,000 86,60 692,80 0,000 

9 210220372 Uhelnik ochran,trubka+drzaky-zed    kus 6,000 214,50 1 287,00 0,000 

10 210220391 Vodive spoj ochr trubky s vodicem    kus 6,000 151,50 909,00 0,000 

11 210220401 Stitek smalt,um hmota-oznac svodu    kus 6,000 46,20 277,20 0,000 
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Uchazeč dále u oddílu Specif. PSV Hromosvod u položky s pořadovým číslem 0015, číslo položky 
15614225 změnil výměru ze 101,6 kg na 102 kg. 
 
Uchazeč tak porušil čl. VIII. odst. 3 výzvy i Podmínky pro zpracování nabídkové ceny uvedené 
v položkovém rozpočtu, když upravil v rozporu se zadávacími podmínkami poskytnutý soupis stavebních 
prací, dodávek a služeb s výkazem výměr, a změnil výměru u uvedené položky, a to výše uvedeným 
způsobem. 

 
Vzhledem ke skutečnosti, že výše uvedené nedostatky jsou takového charakteru, který komisi 
neumožňuje využít institutu vysvětlení nabídky v souladu s ust. § 76 odst. 3 ZVZ, jelikož jakékoliv 
vysvětlení by znamenalo umožnit uchazeči nepřípustnou změnu nabídky, dospěla komise 
k jednomyslnému závěru, že nabídka uchazeče nebyla vypracována v souladu se zadávacími podmínkami. 
 
Dle ust. § 76 odst. 1 ZVZ nabídky, které nesplňují zákonné požadavky či požadavky zadavatele uvedené v 
zadávacích podmínkách, musí být vyřazeny. Ustanovení § 76 odst. 6 ZVZ pak přikazuje zadavateli 
uchazeče, jehož nabídka byla při posouzení nabídek komisí vyřazena, bezodkladně vyloučit z účasti 
v zadávacím řízení. Vyloučení uchazeče včetně důvodu pak zadavatel uchazeči bezodkladně oznámí. 
 
V souladu se shora uvedenými ustanoveními ZVZ komise nabídku uchazeče pro nesplnění výše 
zmiňovaných požadavků zadavatele uvedených v zadávacích podmínkách vyřadila a o této skutečnosti 
informovala zadavatele.  
 
Zadavatel se se závěry komise ztotožnil a bezodkladně poté rozhodl o vyloučení uchazeče z účasti 
v zadávacím řízení v souladu s ust. § 76 odst. 6 ZVZ. 

 
X. ODŮVODNĚNÍ VYLOUČENÍ UCHAZEČE, JEHOŽ NABÍDKA OBSAHOVALA MIMOŘÁDNĚ NÍZKOU 

NABÍDKOVOU CENU 

Žádný u uchazečů nebyl vyloučen pro podání nabídky obsahující mimořádně nízkou nabídkovou cenu. 

 

V Brně dne 18. 6. 2015 

 

Za zadavatele – Obec Hrabyně: 
 
podepsáno uznávaným elektronickým podpisem 

 
 
 
Mgr. Martin Abrahámek 
Erste Grantika Advisory, a.s. 
v zastoupení zadavatele 
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