PISEMNA ZPRAVA ZADAVATELE

na zékladé ustanoveni § 85 zakona €. 137/2006 Sb., o vefejnych zakazkach, ve znéni pozdéjSich
pfedpisu (dale jen ,zakon")

Verejna zakazka: 5
.Regenerace skolniho h Fisté ZS nam. Svornosti 7¢

a)
I. Identifika €ni Udaje zadavatele:

Zadavatel: Statutarni m ésto Brno, M éstska &ast Brno Zabov Fesky
Sidlem: Horova 28, 616 00 Brno

Zastoupeny:  Ing. Pavlem Tyralikem, starostou

ICO: 44992785

Il. Pfredmét vefejné zakazky: Predmétem vefejné zakazky je provedeni stavby: Regenerace Skolniho
hFisté ZS nam. Svornosti 7. Pfedmétem stavby je vybudovani atletického ovalu s bé&Zzeckou rovinkou,
viceuc€elového hristé, tribuny, volejbalového hristé a oploceni. Soucasti pfedmétu plnéni je vyhotoveni
dokumentace skuteéného provedeni stavby, geodetického zaméreni stavby a zajisténi kolaudacnich
souhlasu.

lll. Cena sjednana ve smlouv &: 9.695.552,72,- K& bez DPH.
b)

Zvoleny druh zadavaciho Fizeni: zjednodusené podlimitni fizeni.

c)
I. Identifika €ni udaje vybraného uchaze ¢e:

Néazev uchaze ¢ée Sidlo/misto podnikani | €O Kogofr:@m'
PROSTAVBY a.s. Dédina 447, Otnice 683 54 27713130 121

II. Odlivodn éni vyb éru nejvhodn &jSi nabidky: 3
Nabidka uchaze€e PROSTAVBY a.s., sidlem Dédina 447, Otnice 683 54, 1CO: 27713130 byla

podana v souladu se zadavaci dokumentaci a v souladu se zakonem. Uchaze¢ nabidl nejnizsi
nabidkovou cenu a umistil se na prvnim misté.

1. Cast ve Fejné zakézky pin &na prost Fednictvim subdodavatele:
Predmét: Vykon zemémeéficskych innosti
Finan éni objem v K € bez DPH: 20.000,-

d) Identifika éni idaje v8ech uchaze ¢u a jejich nabidkova cena:

PoFadové : Kéd Nabidkova
- Néazev uchaze ¢e Sidlo/misto podnikani I CO pravni cenav K € bez
¢islo
formy DPH
1. EKKL a.s. Altyfe 582, 767 01 Kroméfiz 27752771 121 10 224 770,25,-
2. PROSTAVBY a.s. Dédina 447, Otnice 683 54 27713130 121 9 695 552,72,-
3 SWIETELSKY stavebni Prazvs_ka_tr. 495/58, 370 04 Ceské 48035599 112 9792 163,60 -
S.I.0. Budé&jovice




e) ldentifika éni Udaje uchaze €l, ktefi byli vylou €eni z G¢asti v zadavacim Fizeni véetné
odtvodn éni:

Oduavodn éni:
A
Uchaze&¢ EKKL a.s. prokazoval prostfednictvim subdodavatele GEODEZIE KROMERIZ, spol.
Sr.0.
1) spinéni profesnich kvalifikacnich predpokladu dle § 54 pism. b) zakona — doklad o
opravnéni k podnikani pro obor vykon zemémeéfi¢skych €innosti a
2) splnéni profesnich kvalifikaénich predpokladud dle ustanoveni § 54 psim. d) z&kona —
opravnéni pro ovéfovani vysledk( zemeéméfickych Cinnosti dle 8 13 odst. 1 pism. a) a c)
zakona ¢. 200/1994 Sb. o zemémeéfictvi, ve znéni pozdéjSich predpisu.

Prostfednictvim subdodavatele, pana Ing. Jana Zona prokazoval uchazec:

1) splnéni profesnich kvalifikacnich pfedpokladi dle 8 54 pism. d) zakona - doklad o
autorizaci pro obor pozemni stavby dle zdkona ¢. 360/1992 Sh., o vykonu povolani
autorizovanych architektl a o vykonu povolani autorizovanych inzenyri a technik(
¢innych ve vystavbé, ve znéni pozdéjSich predpist a

2) splnéni technickych kvalifikacnich predpokladd dle ustanoveni § 56 odst. 3 pism. c)
zakona — osvédcéeni o vzdélani a odborné kvalifikaci osoby na pozici stavbyvedouciho.

Prokazuje-li uchaze¢ kvalifikaci prostfednictvim subdodavatele ve smyslu § 51 odst. 4 zakona

splnéni ¢asti kvalifikace, je ze zdkona povinen predloZit:

a) doklady prokazujici splnéni zakladniho kvalifikacniho pfedpokladu podle § 53 odst. 1 pism. j)
zakona a profesniho kvalifikaéniho predpokladu podle § 54 pism. a) subdodavatelem a

b) smlouvu uzavienou se subdodavatelem, z niz vyplyva zavazek subdodavatele k poskytnuti
pinéni uréeného k pInéni vefejné zakazky dodavatelem ¢&i k poskytnuti véci i prav, s nimiz
bude dodavatel opravnén disponovat v ramci plnéni vefejné zakazky, a to alespon v rozsahu,
v jakém subdodavatel prokazal splnéni kvalifikace vrozsahu § 50 odst. 1 pism. b) a d)
zakona.

Jak zadavatel uvedl i v ¢asti 6 Vyzvy v€etné zadavaci dokumentace, vySe uvedené doklady dle

bodu a) a b) postacuje predlozit ve zjednoduSeném podlimitnim Fizeni ¢éestnym prohlaSenim

z jehoz obsahu bude z Fejmé prokazani spin éni kvalifikace . Uchaze¢ vySe uvedené doklady v

nabidce nepredloZil. Hodnotici komise zadala uchaze€e o objasnéni predlozenych informaci Ci

doklad ¢i pfedlozeni dalSich informaci ¢i dokladd prokazujicich spinéni kvalifikace.

B

Uchaze¢ nepredlozil v nabidce doklady k prokazani splnéni kvalifikace u osoby na pozici
stavbyvedouciho — pana Ing. Jana Zona. Konkrétné se jedna o doklady pozadované v ¢asti 6.3.2
zadavaci dokumentace. Hodnotici komise zadala uchazece o objasnéni predlozenych informaci &i
dokladu ¢i predlozeni dalSich informaci ¢i dokladl prokazujicich spinéni kvalifikace.

C

Uchaze¢ v nabidce uvedl, Ze osoba na pozici stavbyvedouciho — pan Ing. Jan Zona je
subdodavatel. Zadavatel si pfitom v odstavci 1.5 vyzvy véetné zadavaci dokumentace v souladu
s ustanovenim § 44 odst. 6 zdkona vyhradil, Ze ¢innost stavbyvedouciho nem(ze byt plnéna
prostfednictvim subdodavatele. Osoba na pozici stavbyvedouciho musi byt v pracovnim poméru u
uchazece. Hodnotici komise Zadala uchazece o objasnéni predlozenych informaci ¢i dokladd Ci
predlozeni dalSich informaci ¢i dokladt prokazujicich splnéni kvalifikace.

Uchaze¢ ve Ihaté stanovené hodnotici komisi dorucil odpovéd, ve které uvedl: ,po opétovném
prostudovani zadavaci dokumentace na shora uvedenou vefejnou zakazku jsme dospéli k zavéru,
Ze nami dolozené dokumenty v nabidce jsou naprosto v souladu se zadavaci dokumentaci, nebot
ta sama se odkazuje na prokazani kvalifikace ve zjednodusSeném fizeni v souladu s ustanovenim §
62 odst. 3 zakona formou cestného prohlaseni. V pfipadée, Ze naSe nabidka uspéje, jsme pfpraveni
skutecnosti, které jsme timto zpdsobem prokazali, doloZit pfed podpisem smlouvy.”

Uchaze € neobjasnil kvalifikaci v pozadovaném rozsahu, nepr  okazal tak spin éni kvalifikace
v pozadovaném rozsahu:



A

Uchaze¢ nedodrzel pozadavky uvedené v &l. 6 Pozadavky na kvalifikaci, konkrétné ustanoveni:
,VySe uvedené doklady dle bodu a) a b) (pozn. rozumi se doklady dle ustanoveni 8§ 51 odst. 4
zakona) postacuje predlozit ve zjednoduSeném podlimitnim Ffizeni ¢estnym prohlaSenim, z jehoz
obsahu bude zfejmé prokazani spinéni kvalifikace.” Uchaze¢ takové cestné prohlaSeni nepredlozil.

B

Uchaze¢ neprokazal spinéni kvalifikace u osoby na pozici stavbyvedouciho dle ustanoveni § 56
odst. 3 pism. c) zakona, kdyz nepredlozil ¢estné prohlaSeni obsahujici informace prokazujici
splnéni minimélni pozadované urovné kvalifikace u odborné osoby, viz ¢lanek 6.3.2 zadavaci
dokumentace.

C
Uchazec v rozporu se zadavacimi podminkami u osoby na pozici hlavniho stavbyvedouciho uvedl,
Ze se bude jednat o subdodavatele. Zadavatel si pfitom v ¢asti 1.5. zadavaci dokumentace
vymezil, Ze osoba na pozici stavbyvedouciho nemize byt subdodavatelem.
Zadavatel vyloucil uchazece dle § 60 odst. 1 zdkona pro neprokazéni splnéni kvalifikace.

f) Odlvodn éni vylou €eni uchaze ée, jehoz nabidka obsahovala mimo Ffadné nizkou nabidkovou

cenu: zadny uchaze¢ nebyl vylou¢en z divodu mimoradné nizké nabidkové ceny.

g) davod pouziti sout éZzniho dialogu, jednaciho Fizeni s uve fejnénim, jednaciho Fizeni bez
uverejnéni: nebyl vyuzit zadny z uvedenych typl zadavacich Fizeni.

h) davod zruSeni zadavaciho Fizeni: zadavaci fizeni nebylo zruSeno.

V Brné dne 13. 7. 2016

Mgr. Alice Otahalova
WALLET s.r.o.
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