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Vysvětlení / doplnění / změna zadávací dokumentace č. 5 

Veřejná zakázka:  Modernizace VO ve Špindlerově Mlýně 

Ev. č. VVZ: Z2026-016651 

Zadavatel: Město Špindlerův Mlýn, IČO 00278343 

Způsob zadání:  Otevřené nadlimitní řízení veřejné zakázky na dodávky podle zákona 

č. 134/2016 Sb., o zadávání veřejných zakázek, ve znění pozdějších předpisů 

(dále jen „zákon“) 

Z pověření zadavatele Vám v souladu s § 98 zákona poskytujeme následující vysvětlení, doplnění 

či změnu zadávací dokumentace (dále jen „VDZ“), a to na základě žádosti dodavatele o veřejnou 

zakázku, podané prostřednictvím profilu zadavatele dne 28. 4. 2026. 

 

Žádost o vysvětlení zadávací dokumentace ze dne 28. 4. 2026 byla doručena po lhůtě ve smyslu 

§ 98 odst. 3 ZZVZ. Zadavatel není povinen poskytnout vysvětlení, pokud žádost není doručena 

včas, tj. alespoň 3 pracovní dny před uplynutím lhůty dle § 98 odst. 1 ZZVZ (tedy 8 pracovních 

dnů před uplynutím lhůty pro podání nabídek). 

Přestože byla žádost podána opožděně, zadavatel se rozhodl poskytnout odpovědi na vznesené 

dotazy s cílem upřesnit své požadavky. Tento postup však nelze považovat za precedentní a 

zadavatel si vyhrazuje právo v obdobných případech v budoucnu postupovat odlišně. 

 

1. DOTAZY ÚČASTNÍKA A ODPOVĚDI ZADAVATELE 

Dotaz 1. 
 
 Dobrý den, vzhledem k tomu, že nelze nahrát příloha, zasíláme dotazy zkopírované do obsahu zprávy. 
V technické příloze č. 5 – Technické parametry sloupkového svítidla není ze strany zadavatele 
specifikovánacelková výška sloupkového svítidla (resp. výška osazení svítidla nad terénem).Současně 
však v příloze č. 6a – Podklady pro světelně technické výpočty zadavatel uvádí výšku světelnéhozdroje 
1,3 m, aniž by bylo zřejmé, zda se tato hodnota vztahuje:• k výšce světelného středu nad stávajícím 
terénem,• nebo k výšce nad případně upraveným (navýšeným) terénem,• případně zda je s instalací 
svítidla spojeno dodatečné stavební řešení (sokl, vyvýšení apod.).Zadavatel současně neuvádí žádné 
informace o úpravě terénu, niveletě ani referenční výškové úrovni, ke kteréje hodnota 1,3 m vztažena. 
Uchazeči tak nemají jednoznačné podklady pro volbu správného typu sloupkovéhosvítidla s 
odpovídající konstrukční výškou. Tento rozpor mezi technickými přílohami:• znemožňuje jednotný a 
správný návrh technického řešení,• vytváří nejednoznačnost při zpracování světelně technických 
výpočtů,• a může vést k nerovnému přístupu uchazečů k zadávacím informacím dle § 6 zákona č. 
134/2016 Sb., o 
 
Odpověď zadavatele na dotaz 1: 

Výška 1,3 m uvedená v příloze č. 6a představuje výšku světelného středu svítidla měřenou od úrovně 
osvětlované komunikace.  

Stávající svítidla jsou umístěna na kamenné zídce, přičemž zadavatel předpokládá zachování tohoto 
řešení bez úprav. Celková výška svítidla není stanovena – rozhodující je dodržení výšky světelného 
středu 1,3 m vůči komunikaci. 
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V případě lokálních výškových rozdílů je nutné přizpůsobit osazení svítidla tak, aby byla tato výška 
dodržena. 

Dotaz 2. 

Dobrý den,níže zasíláme ještě jeden dotaz k vysvětlení ZD:V rámci kontroly zadávací dokumentace 
jsme zjistili zásadní rozpor mezi pasportem veřejného osvětlení apodklady obsahujícími GPS 
souřadnice v části sloupkových svítidel.Dle pasportu jsou tato svítidla evidována na Špindlerovském 
náměstí, zatímco dle souřadnic a situačníchvýkresů se nacházejí v odlišné lokalitě (ulice Krkonošská). 
Tento nesoulad představuje rozdíl v lokalizaci zařízení,a tedy i v rozsahu plnění. Není proto zřejmé, 
který z uvedených podkladů je pro zpracování nabídky závazný 

 
Odpověď zadavatele na dotaz 2: 

V případě rozporu mezi pasportem veřejného osvětlení a podklady s GPS souřadnicemi a situačními 
výkresy jsou pro zpracování nabídky závazné GPS souřadnice a situační výkresy. 

Pasport veřejného osvětlení v této části obsahuje administrativní nepřesnost v označení lokality. Rozsah 
plnění je dán skutečným umístěním svítidel v terénu dle souřadnic a výkresové dokumentace. 

2. ZÁVĚR 

Zadavatel současně oznamuje, že k dnešnímu dni nejsou evidovány žádné další nevyřízené 

dotazy, a nepředpokládá proto další poskytování vysvětlení zadávací dokumentace. 

 
Vzhledem k povaze shora uvedeného upřesnění zadávacích podmínek se zadavatel rozhodl 
neprodlužovat lhůtu pro podání nabídek  
 

 

Za zástupce zadavatele na základě pověření 
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