Zadavatel:
Statutarni mésto Brno
se sidlem: Dominikanské nam. 196/1, 601 67 Brno
1CO: 44992785

Verejna zakazka:
.Rekonstrukce a dobudovani Janackova divadla”

nadlimitni verejna zakazka na stavebni prace zadavana v otevieném fizeni podle ust.
§ 56 zakona C. 134/2016 Sb., o zadavani verejnych zakazek

Vysvétleni zadavaci dokumentace XVI
dle ust. § 98 a § 99 zékona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani verejnych zakazek (dale jen ,ZZVZ")

Zadavatel, statutarni mésto Brno, obdrzel ve vySe nadepsaném zadavacim fizeni zadost
dodavatele o vysvétleni zadavaci dokumentace. V navaznosti na obdrzenou zadost zadavatel
uvadi znéni dotazu a pfipojuje prislusné vysvétleni.

Zadost o vysvétleni zadavaci dokumentace é. 1 (obdrzena dne 22. 2. 2017):

1. V ¢l XL Navrhu smlouvy o dilo jsou uvedeny pomérné velmi citelné sankce za riizna
dllezita ¢i méné dullezita poruseni smluvnich povinnosti, napf. za prodleni s dokoncenim dila,
odstranénim vad atd.

BéZnou soucasti smluv o dilo podobného rozsahu byva velmi casto ustanoveni o limitaci
celkové vyse smluvnich pokut a to napf. % castkou z ceny dila (napf. 10 % z ceny dila apod.).
Tento limit smluvnich je vyrazem vyvazenosti postaveni obou smluvnich stran a soucasné
zabranuje tomu, aby se zadavatel mohl nepfimérené ,hojit” na dodavateli a smluvni pokuty
se tak nestaly nastrojem ,pomsty” ¢i ekonomické likvidace dodavatele.

DOTAZ:
Neuvazuje zadavatel o doplnéni tohoto limitu pripadnych smluvnich pokut v ucastnikem

navrzené nebo jiné vysi?

2. Problematika platnosti nabidkové ceny - v ¢l. V. 10 Navrhu smlouvy o dilo je stanoveno, ze
nabidkova cena je nejvyse pripustna a neprekrocitelna.

Vzhledem k predpokladané dobé pinéni 14 m. bude jen velmi malo Ucastnikd schopno
garantovat nabidnutou cenu bez toho, aniz by znali, jakym zplUsobem se bude vyvijet
ekonomika a jakym tempem napf. poroste inflace apod.
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DOTAZ:
Neuvazuje zadavatel o tom, ze by se napft. jednotkové ceny valorizovaly kazdy rok o

prokézany pfirGstek inflace dle statistiky CSU?

Pokud by zadavatel trval na své formulaci ohledné platnosti ceny na celou dobu vystavby,

pak Ucastnik laskavé zada zadavatele, aby urcil pravdépodobné % inflace po dobu vystavby,

predpokladany kurzovni vyvoj a dalSi parametry tak, aby uUcastnici na jejich zakladé byli

schopni_tyto zakalkulovat a zohlednit ve svych nabidkovych cenach tak, aby tyto byly

zodpovédné zpracované a obsahovaly vSechny budouci naklady.

Nezohlednéni inflace u stavby trvajici 14 mésicl je krajné neobvyklé a zadavatel tak

nepripustné prendsi riziko zmény cen, pricemz zohlednéni alespon vyvoje cen v takto

dlouhém ¢asovém obdobi je v evropském prostredi zcela béznou skutecnosti.

3. V ¢l II. 7 Navrhu smlouvy o dilo zadavatel pozaduje pod pojmem ,Zarizeni zaleZitosti” po
zhotoviteli zajisténi vydani kolaudacniho souhlasu s uzivanim Stavby a zastupovani
Objednatele v fizeni o uzivani Stavby.

Obecnym standardem ve stavebnictvi a oblasti verejnych zakazek pak obzvlast” byva vzdy
maximalné soucinnost zhotovitele pfi kolaudacnim fizeni. Rovnéz upozoriujeme na |h{ty
uvedené ve stavebnim zakoné:

§122 ,Stavebni Ufad do 15 dnl ode dne doruceni zadosti stavebnika stanovi termin
provedeni zavérecné kontrolni prohlidky stavby a soucasné uvede, které doklady pfi ni
stavebnik predlozi. Zavérecna kontrolni prohlidka stavby musi byt vykonana do 60 dnl ode
dne doruceni Zadosti o vydani kolaudacniho souhlasu.”

a

.Pri zavérecné kontrolni prohlidce stavebni urad zkouma splnéni podminek podle § 119 odst.
2. Jestlize stavebni Urad nezjisti zavady branici bezpecnému uzivani stavby nebo rozpor s
podminkami § 119 odst. 2, vyda do 15 dn( ode dne provedeni zavérecné kontrolni prohlidky
kolaudacni souhlas, ktery je dokladem o povoleném Ucelu uZivani stavby. Na vydavani
kolaudacniho souhlasu se nevztahuji casti druha a treti spravniho fadu. Souhlas lze
prezkoumat v prezkumném fizeni, které Ize zahdjit do 1 roku ode dne, kdy souhlas nabyl
pravnich UcinklG. Rozhodnuti ve véci v pfezkumném fizeni v prvnim stupni nelze vydat po
uplynuti 15 mésict ode dne, kdy souhlas nabyl pravnich ucinkd.”

Dotaz:
Trvd zadavatel opravdu na svém pozadavku spocivajicim v zajisténi uvedenych cinnosti,

zejména pak kolaudace?

V pripadé, ze zadavatel trvd na zajisténi kolaudac¢niho souhlasu zhotovitelem, zadédme o

garanci formou znéni ve smlouvé, 7ze kolaudacni souhlas bude vydan pfislusnym Uradem

nejpozdéji do 30 kalendéarnich dni ode dne podani 7zadosti (pfi splnéni vSech nélezitosti
zadosti).

Vvhovi zadavatel tomuto pozadavku?
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4.V ¢l. XI. 6. Navrhu smlouvy o dilo je uvedena druha véta nasledujiciho znéni, citujeme:
.17.4. Na provedenou opravu poskytne Zhotovitel zaruku za jakost v délce dle odst. XI. I.”

Ucastnik ma za to, e takto pojaté a chapané pojeti zaruky reklamovanych ¢asti dila je znaéné
nestandardni a neobvyklé. Zadavatel timto novym béhem zarucni doby si prakticky zajistuje
bezplatné odstranovani vad témér ,donekonecna” a bez jakychkoliv nakladl - takovéto
pfenaseni zaruky na Ucastnika je neobvyklé. U¢astnikem je garantovana zaruka na dilo jako
celek a proto nelze na nékteré casti dila (reklamované ¢asti dila) poskytovat delSi zaruku nez
na zbyvajici casti dila.

Je naopak logické, Ze u casti dila, u niz byla reklamovana vada odstranéna, bude v budoucnu
pravdépodobnost vyskytu vady daleko mensi nez u ostatnich ,neopravovanych” casti dila.
Pokud by doslo k vyméné casti dila napf. 4 mésice pred skoncenim planované 60-mésicni
zarucni Ihty, pak pfi ponechani takovéto formulace by zaruka na vyménény dil skoncila az 56
mésicl po skonceni zarucni doby na celé dilo, coz je nepfipustné.

Ucastnik navrhuje obvyklé a béZné a ustanoveni tohoto znéni:

LZarucni doba dila nebézi po dobu, po kterou objednatel nemuize predmét dila uzivat pro

vady dila zpUsobené zhotovitelem. Zaruc¢ni doba na reklamovanou c¢ast dila se prodluzuje o

dobu odstranovani vady. Na dily, vyvménované v ramci zaruky, poskytuje zhotovitel novou

zaruku v plvodni poskytnuté délce za stejnych podminek uvedenych v tomto clanku,

maximalné vsak do doby uplynuti zaru¢ni doby dle bodu XI. 1. tohoto ¢l. XI. této smlouvy

sjednané pro dilo jako celek.”

DOTAZ:
Bude zadavatel timto nebo podobnym zplsobem ustanoveni bodu XI1.6. Navrhu smlouvy o
dilo modifikovat?

5.V ¢l. VIL 16 Navrhu smlouvy o dilo je uvedeno, citujeme:

,Penézity zavazek (dluh) Objednatele se povazuje za splnény v den, kdy je dluzna castka
odepsana z UCtu Objednatele. Jestlize dojde z dlvodd na strané banky k prodleni s
proveditelnou platbou faktury, neni Objednatel po tuto dobu v prodleni se zaplacenim
prislusné castky."

Ucastnik upozorfiuje na aktualné platnou legislativu upravujici danou materii pfesné opaéné a
tendujici k zavéru, ze za okamzik splnéni penézitého zavazku se povazuje den, kdy dluzna
Castka byla pfipsana na Ucet zhotovitele (véritele), resp. jesté presnéji den, kdy byla pripsana
ve prospéch uctu bankovniho Ustavu poskytujiciho vériteli penézni sluzby, tedy jeho banky.
Opacny vyklad je nepfipustny a v rozporu s aktualni judikaturou obecnych soud.

Identicky pak hovorii § 1951 NOZ, citujeme:

,PIni-li dluznik penézity dluh prostfednictvim poskytovatele platebnich sluzeb, je dluh splnén
pripsanim penézni ¢astky na ucet poskytovatele platebnich sluzeb véfitele.”
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Dotaz:
Pristoupi zadavatel k Upravé ¢l. VIL Bodu 16 jak shora naznaeno?

6. Zadavatel v zadavaci dokumentaci v ¢l. 5.4. Technicka specifikace pozaduje mj. zkusenosti s
3 vyznamnymi stavebnimi pracemi, jejichz predmétem byla vystavba nebo rekonstrukce
budovy v hodnoté stavebnich praci alespon

a) 300.000.000,- K¢ bez DPH/stavba alespon u dvou takovych vyznamnych stavebnich
praci; a dale

b) 200.000.000,- K¢ bez DPH/stavba alespori u jedné z takovych vyznamnych
stavebnich praci,
pricemz alespon ve dvou pripadech musela vyznamna stavebni prace spocivat v rekonstrukci
budovy, ktera je kulturni pamatkou i jeji obdobou dle pfislusného zahrani¢niho pravniho
radu; alespon dvé ze tfi takovych vyznamnych stavebnich praci musel realizovat jeden

dodavatel (to plati i v pfipadé, ze se Ucastnik zadavaciho fizeni sestava z vice dodavatell);

Dotaz:

Lze podminku ,alespon dvé ze tfi takovych vyznamnych stavebnich praci musel realizovat
jeden dodavatel (to plati i v pfipadé, Zze se Uclastnik zadavaciho fizeni sestava z vice
dodavatell)” vykladat tak, Ze dodavatelem je myslen i poddodavatel? Tzn., pokud Ucastnik
bude mit poddodavatele, ktery ma zkuSenosti s realizaci dvou ze tfi takovych vyznamnych
stavebnich praci, je vySe uvedena podminka splnéna.

Rozumi_ucastnik spravné, ze pokud by se mélo jednat o jiny vyklad (tj. Ze uvedenou

podminku muize splnit pouze dodavatel vlastnimi kapacitami bez poddodavatele) bylo by

toto vyslovné uvedeno?

Informace zadavatele k Zadosti €. 1 (poskytnuty dne 27. 2. 2017):

Ad 1. Zadavatel stanovil sankce za poruseni smluvnich povinnosti pfiméfené s ohledem na
dllezitost smluvnich podminek, jejichz poruseni je danymi sankcemi kryto a zejména
v ohledem na vyznam stavby a jeji rychlé radné dokonceni. Prodleni s dokoncenim dila
povazuje zadavatel za velmi zavazné poruseni smlouvy, a to vzhledem k nutnosti zahajeni
provozu Janackova divadla v co nekratsi mozné dobé po pauze vynucené rekonstrukci.
Dulezitost dokonceni stavby ve smluveném terminu je proto zohlednéna ve vysi sankce, ktera
ma mimo funkci represivni rovnéz motivovat dodavatele, aby si byli védomi nutnosti dodrzeni
terminu pro dokonceni stavebnich praci. V pfipadé prodleni s odstranénim vad je situace
analogicka. Zadavatel zasadné odmita naznaky tazatele, dle nichz by se zadavatel
prostrednictvim sankci mohl hojit na dodavateli, ¢i se mu mstit nebo jej dokonce ekonomicky
likvidovat. Zadavatel byl pfi stanoveni sankci veden nutnosti zajistit bezvadny provoz
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Janackova divadla dle termind zakotvenych ve smlouvé, proto ponechava smluvni pokuty
beze zmén.

Ad 2. Vzhledem ke skutecnosti, Ze nabidkova cena jednim z kritérii hodnoceni, neni zasadné
mozné ji jakkoli navySovat, mimo vyjimecnych pfipad( predpokladanych v ZZVZ. Vyhrada, ze
nabidkova cena je nejvySe pfipustna a neprekrocitelnd je naprosto standardni vyhradou
v zadavacim fizeni. Sestaveni nabidkové ceny je plné v kompetenci dodavatele a je pouze na
jeho ekonomické Uvaze, zda zohledni predpokladanou inflaci a dalsi externality. Zadavatel
proto ponechava v platnosti pdvodni formulaci a nehodla jakkoli predikovat pravdépodobné
procento inflace ¢i dalsi parametry navrhované tazatelem.

Ad 3. Zadavatel trvd na svém pozadavku zafizeni zalezitosti dle ¢l. I.7. navrhu smlouvy.
Zadavatel nebude a ani nemize garantovat vydani kolaudacniho souhlasu ve lhaté
vyzadované tazatelem. Zadavatel upozornuje, ze vydani kolaudacniho souhlasu neni zahrnuto
ve finalni lhaté dle IIL1. pism. c) navrhu smlouvy; lhdta pro zajisténi vydani kolaudacniho
souhlasu zadavatel je pIné odvisla od zakonnych Ihat, kterymi jsou pfislusné organy vazany.

Ad 4. Zadavatel vdaném pripadé setrvava na znéni XL6. navrhu smlouvy a nebude jej
modifikovat.

Ad 5. Zadavatel v daném pripadé setrvava na znéni VIL16. navrhu smlouvy a dodava, ze
tazatelem uvedené ust. § 1951 zakona ¢. 89/2012 Sb., obcansky zakonik (dale jen ,0Z"), se
vztahuje k institutu kvitance. Zadavatel patrné odkazuje na ustanoveni § 1957 OZ, které je
dispozitivni a |ze se od néj odchylit.

Ad 6. Ano, vyklad tazatele je spravny: podminku, Ze nejméné dvé ze tfi specifikovanych
stavebnich praci musel realizovat jeden dodavatel, lze prokazat i prostrednictvim
poddodavatele.

Zadost o vysvétleni zadavaci dokumentace é. 2 (obdrzena dne 22. 2. 2017):

1. Ve vykazu vymér v objektu SO 01.01 neodpovidaji dopresnujici popisky (zelené barvy)
danym polozkam (napf. dil 95 Dokoncovaci konstrukce na pozemnich stavbach, dil 99
Stavenistni presun hmot, dil D96 Presuny suti a vybouranych hmot, dil M43 Montaze
ocelovych konstrukci).

Zadame o opravu.
2. Ve vykazu vymér v objektu SO 01.01 vdile M43 Montaze ocelovych konstrukci jsou

v polozkach 936, 937, 938 brany popisy z cenik(l elektroinstalaci.
Zadame o vysvétleni.
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3. Pozaduje zadavatel, aby soucasti nabidek uchazecli byl harmonogram? S ohledem na dobu
pro dokonceni dila 14 mésicli zddame o stanoveni, kdy zadavatel predpokladd mozné
zahdjeni dila.

4. Ve vykazu vymér SO 01.01 v polozce 702 Sokl keramicky 600/100 je uvedena vyméra

616,791 m2. Tato polozka by méla dle naseho nazoru korespondovat s polozkou 696.
Zadame o opravu.

Informace zadavatele k Zadosti €. 2 (poskytnuty dne 27. 2. 2017):

Ad 1. Ve verzi Soupisu stavebnich praci, ktery byl uverejnén na profilu zadavatele, byly v ¢asti
SO 01.01 vinou softwarové chyby nespravné uvedeny dopresiujici zelené popisy u vétsiny
polozek (pol. 4-9, 40-42, 52, 54-59, 69-77, 79-81 ,84, 85, 89, 92-93, 95-99, 111, 123-125, 128,
134-137, 142, 147, 151, 166-178, 180-190, 192-201, 206, 207, 212, 213, 216, 218-228, 464,
467, 470-472, 696-697, 699-722, 730-763, 819, 821-830, 923, 924, 929, 928-939). Tyto popisy
byly opraveny. Opraveny Soupis stavebnich praci ve znéni vysvétleni ZD I je Prilohou ¢. 1
tohoto vysvétleni zadavaci dokumentace.

Ad 2. Polozky 936 - 938 jsou standardné uzivané pfirazky k montaznim pracim, nejen M21
Elektroinstalace, ale i M43 montaze OK. Soupis praci je tedy v tomto bodé v poradku.

Ad 3. Ne, harmonogram nema byt soucasti nabidky. Harmonogram bude predlozen
objednateli az po uzavrieni smlouvy v souladu s ¢l. IL.3. pism. a) navrhu smlouvy.

Zadavatel predpoklada zahajeni dila bezprostfedné po uzavieni smlouvy. S ohledem na
procesni eventuality zadavaciho fizeni nelze v tuto chvili odhadnout, kdy dojde k ukonceni
zadavaciho fizeni, byt zadavatel v tento okamzik predpoklada, ze k uzavieni smlouvy by
mohlo dojit k 1. 6. 2017.

Ad 4. V Soupisu praci v listu SO 01.01 v pol. 702 doslo nedopatfenim k uvedeni nespravné
meér. jednotky a mnozstvi. Spravné ma byt uvedeno: 186,81*1,05......196,15 bm.

Opravené hodnoty jsou uvedeny v Soupis stavebnich praci ve znéni vysvétleni ZD I, ktery je
Prilohou ¢. 1 tohoto vysvétleni zadavaci dokumentace.

Zadost o vysvétleni zadavaci dokumentace é. 3 (obdrzena dne 24. 2. 2017):

1. K clanku 3. ZD - chapeme toto ustanoveni ve spojeni se smlouvou spravné tak,
Ze harmonogram plnéni predklada az vybrany uchazec?

2. V pozadovaném obsahu nabidky je uvedeno, Ze v nabidce musi byt informace o vyuziti
poddodavatele
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Zadame o specifikaci, nad jaky finan¢ni limit zadavatel pozaduje uvést subdodavatele a jaké
Udaje o nich maji byt v seznamu obsazeny

3. Dotazy ke smlouvé o dilo, ktera je soucasti zadavaci dokumentace:

a) V clanku IL1. Je uvedeno, Ze prfedmétem této smlouvy je rovnéz poskytovani zarucniho
plnéni k dilu. Ustanoveni k zaru¢nimu plnéni se pak ve smlouvé vyskytuje na vice mistech.

Pro vylouceni vzniku nejasnosti a zajisténi transparentnosti zadavaciho fizeni a zasady
rovného zachazeni zadame bud’ o vyjasnéni, co ma byt jeho obsahem, nebo o jeho vypusténi.

b) V clanku V.5. ma byt uvedena cena za Poskytnuti soucinnosti dle této smlouvy - co se
rozumi poskytnutim soucinnosti dle této smlouvy? Zadame o specifikaci.

c) ¢lanek V.7. - je uvedeno, ze sjednana cena obsahuje odménu za poskytovani Zarucniho
servisu - viz dotaz a)

d) V ¢lanku VL3. - v pripadé, Ze pozadované polozky vicepraci v ocenéném soupisu praci
uvedeny nebudou, bude jejich cena stanovena dohodou smluvnich stran podle Sbornikd cen
stavebnich praci vydanych obchodni spolecnosti RTS, a.s., Lazaretni 13, 615 00 Brno pro
pfisluiné obdobi, ve kterém budou viceprace poptavany, snizenou o 10 %. Zadame o
vypusténi slov "snizenou o 10 %"

e) k bodu VIL1 - chapeme pojem fakturacni obdobi spravné tak, ze se jedna o kalendarni
mésic? Obvykle byva fakturacnim obdobim uplynuly kalendarni mésic - trva zadavatel na
tom, ze fakturacni obdobi bézi od 15. dne v mésici do 14.dne mésice nasledujiciho?

f) V ¢lanku VIL8. je uvedeno, ze Objednatel pozada o stanovisko nezavislého soudniho znalce,
které bude pro obé strany zavazné. Zadame zadavatele o Upravu tohoto ustanoveni ve
smyslu vyvazenosti, nebot' na osobé soudniho znalce by méla byt shoda obou smluvnich
stran, nebo by pravo jej pozadat o stanovisko mélo svéd¢it obéma smluvnim stranam.

g) V clanku XL6 je uvedeno, ze O provedené opraveé a jejim predani Objednateli bude sepsan
pisemny zaznam. Na provedenou opravu poskytne Zhotovitel zaruku za jakost v délce dle
odst. XL.1.

Z4dame zadavatele o Upravu tohoto ustanoveni tak, Ze na dobu provadéni opravy se
prerusuje béh zarucni Ih{ty.

h) K clanku XL.7. - viz dotaz a) k zaru¢nimu servisu: Pro vylouceni vzniku nejasnosti a zajisténi
transparentnosti zadavaciho fizeni a zasady rovného zachazeni zadame bud’ o vyjasnéni, co
ma byt jeho obsahem, nebo o jeho vypusténi.
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i) V ¢lanku XIIL6. Zadavatel pozaduje predlozeni bankovni zaruky za fadné dokonceni dila s
platnosti ode dne predchazejiciho predani stavenisté po zbyvajici dobu provadéni dila,
prodlouzenou nejméné o 60 dnl po dni radného predani a prevzeti dila, a to do castky
odpovidajici 15 % ceny za zhotoveni stavby.

Z4dame zadavatele o Upravu tohoto ustanoveni jednak snizenim pozadované vyse bankovni
zaruky na 10 % ceny za zhotoveni stavby a vypusténi pozadavku, aby bankovni zaruka byla
vystavena s prodlouzenim o 60 dnl po dni fadného predani a prevzeti dila.

j) Zadame zadavatele o to, aby vypustil ustanoveni ¢lanku XVI6, ze Smluvni strany se
podpisem smlouvy dohodly, ze vylucuji aplikaci ustanoveni § 557 a § 1805 Obcanského
zakoniku.

k) V clanku XIIL.7, pism. b) je uvedeno, ze Platnost Bankovni zaruky za fadné splnéni zarucnich
podminek bude alespon po dobu Zaru¢ni doby, ale neskonci dfive nez po prokazatelném
vyporadani vsech narokd Objednatele vici Zhotoviteli.

Vzhledem k tomu, Ze bankovni zaruka musi byt vystavena s platnosti do urcitého konkrétniho
data, zddame o jasné stanoveni pozadované doby jeji platnosti.

Dale zadame zadavatele o vyjasnéni, s ohledem na vysi poZzadované bankovni zaruky ve vysi
20 mil. K¢ a doby trvani, zda zadavatel umozni to, Ze bude mozné zajistit bankovni zaruku i na
dobu kratsi, nez je celkova zarucni doba. V takovém pfipadé by zhotovitel byl zavazan jesté
pred skoncenim jeji platnosti dorucit objednateli novou bankovni garanci, pfipadné i
opakované tak, aby posledni bankovni zaruka pokryla dobu zbyvajici do uplynuti celkové
zarucni lhaty. Pokud by zhotovitel tuto povinnost ve stanoveném terminu nedodrzel,
v takovém pripadé by objednatel byl opravnén ze stavajici bankovni zaruky Cerpat castku ve
vysi, na kterou méla byt nova bankovni garance vystavena.

) V ¢lanku XIIL7, pism. b) je uvedeno, Ze Platnost Bankovni zaruky za fadné splnéni zarucnich
podminek bude alespon po dobu Zaru¢ni doby, ale neskonci dfive nez po prokazatelném
vyporadani vsech narokd Objednatele vici Zhotoviteli.

Vzhledem k tomu, Ze bankovni zaruka musi byt vystavena s platnosti do urcitého konkrétniho
data, zadame o jasné stanoveni pozadované doby jeji platnosti.

m) v Clanku XIL1 a XIL.2. je pozadovano dolozeni pojistnych smluv, u obou s maximalni
spolulcasti 5 % za pojistnou udalost. Tomuto ustanoveni nerozumime, nebot’ neni uvedena

zakladna pro vypocet prislusného procenta.

n) V ¢l. XIIL.6 pism. a) a XIL7. pism. a) véta, ze "Zarucni listina neobsahuje dalsi podminky
Banky." Zadame o vysvétleni tohoto ustanoveni.
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Informace zadavatele k Zadosti €. 3 (poskytnuty dne 27. 2. 2017):

Ad 1. Zadavatel potvrzuje, ze harmonogram plnéni (pfi respektovani zadavacich/smluvnich
podminek) zpracuje ve smyslu odst. I.3. pism. a) a IIL.1. pism. a) navrhu smlouvy na plnéni
verejné zakazky vybrany dodavatel, resp. Zhotovitel.

Ad 2. Vsouladu se zadavaci dokumentaci Ucastnik zadavaciho fizeni v nabidce predlozi
seznam poddodavatell, pokud jsou Ucastnikovi zadavaciho fizeni znami, a uvede, kterou cast
verejné zakazky bude kazdy z poddodavatell plnit. Jelikoz se v daném pripadé jedna o

verejnou zakadzku na stavebni prace, na uvedeny pozadavek navazuje nezbytny postup ve
smyslu ust. § 105 odst. 3 ZZVZ. Uéastnik tedy pfedklada informace o véech poddodavatelich,
ktefi jsou mu znami. Zadavaci podminky ani ZZVZ tedy nestanovi zadny minimalni finan¢ni
limit, na ktery by se mélo vazat splnéni povinnosti oznaceni osoby poddodavatele a rozsahu
jeho plnéni.

Ad 3. Vysvétleni k navrhu smlouvy o dilo:

Ad 3. pism. a), ¢) a h) Obsah zaruc¢niho servisu, ktery ma byt provadén po zaruéni dobu, je
vymezen v odst. XL.7. ndvrhu smlouvy na plnéni vefejné zakazky. Podle pism. a) cit. ustanoveni
Zhotovitel provadi zarucni servis dila spocivajici v provadéni nezbytnych servisnich
a provoznich opatfeni, tak aby dilo bylo mozné radné a nerusené uzivat k Ucelu, ke kterému
je urceno a zaroven bylo umoznéno zachovani maximalni technické zivotnosti Stavby; zarucni
servis zahrnuje rovnéz pravidelnou Udrzbu Vysadby zelené v rozsahu nezbytném pro
dodrzeni Zaruky po celou Zaru¢ni dobu, pficemz pod pojmem Zarucnim servisem se rozumi
ukony, jejichz provadéni, minimalni rozsah a minimalni cetnost vyplyvaji z pfislusnych
technickych norem a z manuall vyrobct pfislusnych zafizeni anebo jsou obvyklé za Ucelem
zachovani Ucelu plnéni, s cilem umoznit uzivani dila k Gcelu, ke kterému je urceno a zaroven
umoznit zachovani maximalni technické Zivotnosti stavby a maximalni Zivotnosti a zdravi
Vysadby zelené. Zarucni servis zahrnuje také nezbytné zasahy Zhotovitele spojené
s odstranénim vad, jejichZz povinnost odstranéni vyplyva ze zaruky na dilo béhem zaruéni
doby (jedna se tedy o odstranovani zarucnich vad podle ¢l. XL.3. a XL5. navrhu smlouvy na
plnéni verejné zakazky). Smyslem zarucniho servisu je umoznit uzivani dila k UGcelu, ke
kterému je urceno a zaroven umoznit zachovani maximalni technické Zivotnosti stavby a
zdravi Vysadby zelené.

Ad 3 pism. b) V clanku V.5. nema byt uvedena cena za Poskytnuti soucinnosti, jak uvadi
tazatel, ale cena za Zafizeni zaleZitosti, které je definovano v ¢l. IL.7. Tazatel patrné pouze
okopiroval dotaz, ktery polozil k jiné verejné zakazce, aniz by si ovéril, zda dotaz odpovida
navrhu smlouvy u verejné zakazky ,Rekonstrukce a dobudovani Janackova divadla”.

Ad 3 pism. d) Zadavatel setrvava na znéni V1.3. navrhu smlouvy a nebude jej modifikovat.
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Ad 3 pism. e) Zadavatel potvrzuje, Ze fakturacni obdobi je mési¢ni a trva od patnactého dne v
meésici do ¢trnactého dne mésice nasledujiciho, jak je uvedeno v odst. VIL1. navrhu smlouvy
na plnéni verejné zakazky.

Ad 3 pism. f) Zadavatel setrvava na znéni VIL8. navrhu smlouvy a nebude jej modifikovat.
Ad 3 pism. g) Zadavatel setrvava na znéni XL.6. navrhu smlouvy a nebude jej modifikovat.

Ad 3 pism. i) Zadavatel podminky financni zaruky vymezil s ohledem na své potreby a nikoliv
nepfimérené, proto i v daném pfipadé potvrzuje, Ze setrvava na znéni XIIL.6. navrhu smlouvy a
nebude jej modifikovat.

Ad 3 pism. j) Zadavatel setrvava na znéni XVL6. navrhu smlouvy a nebude jej modifikovat.

Ad 3 pism. k) Zadavatel setrvava na vymezeni platnosti Bankovni zaruky za radné splnéni
zarucnich podminek, tj. alespon po dobu Zaruc¢ni doby, ale neskondi dfive nez po
prokazatelném vyporadani vSech narokl Objednatele vici Zhotoviteli, a to z toho dlvodu, ze
nelze dopredu stanovit presné datum konce Zarucni doby a prokazatelného vyporadani
uvedenych narokd.

Zhotovitel je opravnén pribézné prodluzovat platnost predlozené Bankovni zaruky za radné
splnéni zarucnich podminek ¢i predkladat bankovni zaruky nové, a to vzdy tak, aby nebylo
pretrzeno kryti radného splnéni zarucnich podminek Bankovni zarukou ve smyslu ¢l. XIIL7.
navrhu smlouvy. Zhotovitel je povinen prodlouzenou Bankovni zaruku nebo novou Bankovni
zaruku predlozit Objednateli vzdy pred koncem platnosti Bankovni zaruky, na kterou
prodlouzena nebo nova Bankovni zaruka navazuje.

Ad 3 pism. l) Totozny dotaz jako pism. k), odpovéd' viz ad 3 pism. k).

Ad 3 pism. m) Konkrétni vySe procentualné omezené spolulcasti vychazi vzdy z Castky
pojistného plnéni.

Ad 3 pism. n) Zarucni listina nesmi obsahovat zadné podminky banky, které by jakkoli
omezovaly nebo podminovaly narok objednatele cerpat z Bankovni zaruky nebo zavazek
Banky uspokojit naroky Objednatele.

Zadavatel obecné k dosud obdrzenym pozadavkim tazatelt uvadi, ze verejna zakazka je

zadavana v otevieném zadavacim fizeni, ve kterém neni jednani o podminkach plnéni verejné

zakazky ex lege pripusténo. Zadavaci podminky jsou nastaveny s ohledem na opravnéné

potreby zadavatele, nikoliv v rozporu se zasadou primérenosti.

Doplnéni zadavaci dokumentace (poskytnuto dne 27. 2. 2017):

1. Zadavatel sdéluje zménu zadavaci dokumentace — soupisu stavebnich praci, v némz byly
opraveny nasledujici stavebni objekty:
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e SO 01.07 pril. 1 - pol. 101,102 - po vyplnéni jednotkové ceny, tyto ceny nebyly
zapojeny do rozpoctu celkové ceny ani za oddil (nebyla propojena kalkulace) - je
opraveno.

e SO 01.01.09 - pol. 25,29 - v soupisu praci bylo u téchto polozek uvedeno oznaceni
bet. C20/25 , v opraveném Soupisu praci je doplnéno k danym polozkam oznaceni
C20/25 XC2.

e SO 01.01.01 - SO 01.01.08, SO 01.01.10, SO 01.01.11 - polozka na likvidaci suti a
polozka poplatek za skladku nebyla rozdélena na jednotlivé materialy (bet + cihly+
tepel. iz + PVC + Zivice). V opraveném Soupisu praci je to spravné.

e SO 01.01.14 - pol. 43 — natér ocelové konstrukce — byla doplnéna specifikace

e SO 01.01.15 - pol. 44 — natér ocelové konstrukce — byla doplnéna specifikace

2. Zadavatel dopliuje dokument Staticky vypocet - Podplrnd OCK pro VZT, jimka
vyrovnavaci plosiny, ktera je soucasti ¢asti dokumentace D.1.2. Stavebné konstrukéni cast.
Dokument je Pfilohou €. 2 tohoto vysvétleni zadavaci dokumentace.

Zadavatel v navaznosti na poskytnuté vysvétleni zadavaci dokumentace soucasné

primérené prodluzuje lhutu pro podani nabidek, a to do 3. 4. 2017, 10:00. Misto pro

podani nabidek zistdvd nezménéno (MT Legal s.r.o., advokatni kanceld¥, Jakubska
121/1, 602 00 Brno).

Priloha ¢. 1: Soupis stavebnich praci ve znéni vysvétleni ZD I

Priloha ¢. 2: D.1.2. Stavebné konstrukéni ¢ast — Staticky vypocet

Zadost o vysvétleni zadavaci dokumentace é. 4 (obdrzena dne 27. 2. 2017):

1. Ucastnik se dne 23. 2. 2017 Géastnil na prohlidce mista pInéni, ktera byla uskute¢néna v
souladu s ¢l. 4.2. zadavaci dokumentace. V této souvislosti vSak Ucastniku vyvstaly nové
nejasnosti, které by bylo vhodné ovéfit na opétovné prohlidce, a to zejména ve vztahu k
Castem, které jsou zadavany postupem na ,funkci a vykon”.

Ucastnik timto zadavatele zdvofile 74d4 o zorganizovéni dalsi prohlidky mista plnéni vefejné
zakazky.

2. Zadavatel dle cl. XV.5. predlozeného navrhu smlouvy pozaduje, aby budouci zhotovitel
predlozil pred zahajenim seznam osob, které spliuji pozadavky uvedené v priloze ¢. 5 navrhu
smlouvy - Seznam osob s prislusnou odbornosti.
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Umoznuje zadavatel, aby jedna odborna osoba zastavala i vicero pozic najednou? Zejména se
jedna o restauratorské cinnosti, kdy je béznou praxi, Ze restauratofi disponuji rlznymi
kombinacemi téchto povoleni.

Informace zadavatele k Zadosti €. 4 (poskytnuty dne 2. 3. 2017):

Ad 1. Zadavatel vyhovi Zadosti o zorganizovani dalsi prohlidky mista plnéni. Tato dalsi
prohlidka mista pInéni se uskutecni dne 14. 3. 2017. Sraz ucastnikii prohlidky mista
pInéni bude opét v 10.00 hod. pred hlavhim vchodem do budovy Janackova divadla,
Rooseveltova 31/7, Brno.

Ad 2. Ano, zadavatel pfipousti, aby jedna osoba zaroven zastavala pozici vice osob
s pfislusnou odbornosti, za splnéni podminek uvedenych v zadavaci dokumentaci.

Zadost o vysvétleni zadavaci dokumentace é. 5 (obdrzena dne 27. 2. 2017):

1.V predaném soupisu praci (vykazu vymeér) je v objektu SO 01.01-stavebni feseni, polozka ¢.
849:

849 | 786.1/PR2 Textilni roletovy pozarni uzavér EW45 DP1 m2

2,85*3.2
Dle vypisu prvkd je vsak tento pozarni uzavér v poctu kusl 2 nikoliv 1ks.

Timto Vas zadame o zaslani opraveného soupisu praci.
Prosime o barevné oznaceni provedenych zmén, prip.doplnéni.

2.V souhrnné technické zpraveé i technické zpravé stavebni ¢asti je uvedeno: (navazeci plosina
pro kamiony)

ProtozZe obsluzné vnitini komunikace ma zlstat funkéni po celou dobu vystavby stavebnich
konstrukci, je navrzeno zajisténi stavebni jamy (pozor na provoz po komunikaci do divadla ina
stavenistni provoz) ze zaporového pazeni — predpoklada se pouziti mikropilotové zaporové
stény navrzené na zemni tlak i provoz pro vnitfni komunikaci za hlavou pazeni pfi hloubce
vykopu 2,75 m. Pazici konstrukce je uvaZovana jako docasna, odseparovana od vnitrni
stavebni betonové konstrukce s vestavénou plosinou nakladace. S ohledem na volnou vysku
pazeni (ode dna po hlavu mikropilot) Ize uvaZovat s doCasnymi kotvami pod povrch
komunikace, anebo s rozeprenim jejich hlavy (zvolené feseni bude nutné zohlednit v postupu
betonaze stén a ve funkci tésnéni v realizacnim projektu).

Zaporové pazeni neni vykdzano v predaném soupisu praci.
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Timto Vas zadame o doplnéni soupisu praci a blizsi specifikaci, rozsah.

3.V predaném soupisu praci stavebni ¢asti (SO 01.01) jsou v nasledujicich polozkach uvedeny

chybné mérné jednotky, pfipadné i mnozstvi:

59 | 13335550R ty¢ ocelova L (Uhelnik) valcovana za tepla 11375 (S 235JR); t| = 5,00 mm; a = 75,0 mm; b =
50,0 mm

Spravna mérna jednotka jsou KG.

| 702 ‘ 597.05 Sokl keramicky 600/100 - materidlové provedeni viz PD ‘

V polozZce ¢. 696 je montaz soklu ve vymére 186,81bm.
Dodavka soklu tedy nemize byt 616,791 m2.

| 935 ‘ 553.12 Roét podlahovy 33/33 mm lisovany s lemy, ocel zinkovana

Spravna mérna jednotka jsou m2, nikoliv kus.

471 | 553.02 Zdvojena podlaha systémova, panely 600/600 mm vysky 80 mm, povrch PVC
472 | 553.03 Zdvojené podlaha systémova, panely 600/600 mm vysky 400 mm, povrch SDK deska tl. 18
mm

Chybi mérna jednotka — asi m2.
Timto Vas zadame o opravu soupisu praci.

4.V predaném soupisu praci v objektu So 01.01-stavebni chybi nasledujici pozice uvedené
ve vypisech prvki:

Dvere D18 — dvere nové 1600/2300mm

Truhlari repase — pozice Tr30 — repase drevéného obkladu ve 2.np
Ocelové dvere-repase — pozice SR02 — repase ocel.dvefi 1600/1970mm
Vypis prvkd ostatnich — pozice OV94 — sprchova zasténa 1050/2000mm
5.V predaném soupisu praci v casti Vedlejsi a ostatni naklady je polzka:

36 11.04 Stéhovani mobiliare a opétovné uvedeni | kpl 1,00000
prostoru do pavodniho stavu
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Timto Vas zadame o presnou specifikaci a rozsah mobiliare, ktery se bude stéhovat.

6. V predaném soupisu praci v objektu So 01.01.12-oprava fasady jsou u nasledujicich
polozek uvedeny ceny:

12| 94-02 Najemné samohybna kloubova teleskop. prac., ploina, Roosev, Park Ké 1008
000,00000

60 dni, 8hod. denné, hodina 2100 k¢. : 2100*8*60 1008

000,00000

13| 94-03 Prijezd ploSiny na stavbu Ke 45
000,00000

50 km, 90 k¢ na km, 10 x, : 50*90*10 45

000,00000

Musi uchazeci tyto ceny dodrzet nebo si mohou tyto polozky ocenit dle svého
propoctu?

7. V pfedaném soupisu praci v ¢asti SO 01.01.11-stavebni Upravy stfechy nad 5.NP, chybi
polozka pro Ocelové nosniky stfechy zkusebniho jevisté 1160-celkova hmotnost 659kg.
V projektové dokumentaci jsou vykazany ve statické casti na vykrese D.1.2.5/RO0.

Timto Vas zadam o zaslani doplnéného soupisu praci.

Informace zadavatele k Zadosti €. 5 (poskytnuty dne 2. 3. 2017):

1. Nedopatrenim byl vykazan pouze jeden kus, spravné jsou 2 ks. Zadavatel k tomuto
vysvéetleni ZD II priklada Soupis stavebnich praci ve znéni vysvétleni ZD II, ve kterém je pol.
849 opravena.

2. V pribéhu zpracovani PD byla zménéna technologie zdvihu plosiny a upravena hloubka
prohlubné. Tato Uprava jiZ nevyzaduje provedeni zaporové stény. V harmonogramu, ktery je
soucasti zadavaci dokumentace, je navrzeno provadeéni v posledni etape, kdy jiz budou hlavni
technologie a materialy zabudované. V Souhrnné technické zpravé i Technické zpravé byl
nedopatfenim ponechan plvodni text. Plati textova cast a Udaje uvedené v Soupisu
stavebnich praci.
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3. K polozce €. 59: Ano, nedopatfenim byla uvedena MJ v tunach a vyméra v kg. V Soupis
stavebnich praci ve znéni vysvétleni ZD 1I, ktery je prilohou tohoto vysvétleni, byly pol. 58 a 59
upraveny tak, ze jsou obé s MJ tuny a se spravnymi vymérami (u pol. 58 bylo zménéno
cenikové Cislo polozky plvodné uvedené cenikové ¢. 133301510000R na cenikové C.
133317120000R).

K polozce ¢ 702: Ano, MJ a mnozstvi bylo plvodné nedopatienim uvedeno jako u dlazby.
Pol. 702 jiz byla opravena v rdmci vysvétleni ZD I, jehoz soucasti byl Soupis stavebnich praci
ve znéni vysvétleni ZD I, ktery chybu u této polozky opravil.

K polozce ¢. 935: Ano, nedopatienim byla uvedena MJ kus namisto m2. Zadavatel k tomuto
vysvétleni ZD II priklada Soupis stavebnich praci ve znéni vysvétleni ZD 1, ve kterém je pol.
935 opravena.

K polozkdm ¢. 471 a 472: Ano, nedopatfenim nebyla MJ uvedena. Zadavatel k tomuto
vysvétleni ZD II priklada Soupis stavebnich praci ve znéni vysvétleni ZD II, ve kterém jsou u
pol. 471 a 472 mérné jednotky (m2) doplnény.

4. Ano, nedopatienim nebyly tyto 4 polozky v Soupisu praci vykazany. Zadavatel k tomuto
vysvétleni ZD II priklada Soupis stavebnich praci ve znéni vysvétleni ZD II, ve kterém jsou jiz
vySe uvedené polozky doplnény, a to v¢. truhlarského vyrobku Tr31 — repase drevéného
obkladu ve 2.np, ktery v Soupisu rovnéz chybél.

Doplnéno v SO 01.01:
Dvere D18 — dvere nové 1600/2300mm
- pol. ¢. 304A, Dil 766, cenik. pol. 766/D18
Truhlafi repase — pozice Tr30 — repase drevéného obkladu ve 2.np
- pol. ¢. 368A, Dil 766.2, cenik. pol. 766.2/Tr30
Ocel. dvere-repase — pozice SR02 - repase ocel.dvefi 1600/1970mm
- pol. & 525A, Dil 767.10, cenik. pol. 76710/SR02
Vypis prvkd ostatnich — pozice OV94 — sprchova zasténa 1050/2000mm

- pol. €. 922A, Dil 799, cenik. pol. 799/0V94
Truhlari repase — pozice Tr 31 - repase drevéného obkladu

- pol. €. 368B, Dil 766.2, cenik. pol. 766.2/Tr31

5. Stéhovani mobiliafe bude zajisténo provozovatelem pred zapocletim stavebnich praci a
rovnéz nastéhovani mobiliafe si provozovatel zajisti sam po skonceni stavebnich praci.
Zadavatel k tomuto vysvétleni ZD I priklada Soupis stavebnich praci ve znéni vysvétleni ZD II,
kde byla v listu SO 00 VN+ON uvedena polozka vymazana.
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6. Uvedeni konkrétnich sazeb K¢ v Soupisu praci je nedopatfeni. Zadavatel k tomuto
vysvétleni ZD II priklada Soupis stavebnich praci ve znéni vysvétleni ZD II, ve kterém jsou pol.
12 a 13 opraveny.

7. Vyse uvedené roznaseci ocelové nosniky 1160 jsou zahrnuty do vykazu ocelové konstrukce
OCK1 a OCK2 uvedeném v casti SO 01.01.11 dil 767 Konstrukce zamecnické (viz. téz vykres C.
D.1.1.619 v ASR).

Zadavatel v navaznosti na poskytnuté vysvétleni zadavaci dokumentace soucasné

pfimérené prodluZuje lhutu pro podani nabidek, a to do 5. 4. 2017, 10:00. Misto pro

podani nabidek zistdvd nezménéno (MT Legal s.r.o., advokatni kanceld¥, Jakubska
121/1, 602 00 Brno).

Priloha ¢. 1: Soupis stavebnich praci ve znéni vysvétleni ZD II

Zadost o vysvétleni zadavaci dokumentace €. 6 (obdrzena dne 28. 2. 2017):

V zadévaci dokumentaci, v ¢l. 5 s ndzvem kvalifika¢ni pozadavky, je kromé jiného uvedeno:

....Nekteré dalsi pozadavky na odbornost vybraného dodavatele, kterou bude muset prokdzat

bezprostredné po uzavieni smlouvy, jsou vymezeny v priloze ¢. 1 zaddvaci dokumentace

(zejména jejich prilohdch ¢. 5 a 6).." Dale ve smlouvé o dilo, kterou zadavatel predlozil

uchazecim v ramci zadavaci dokumentace je v ¢l. VIII odst. VIIL.6 uvedeno: ,Zhotovitel se

zavazuje provadét predmét této smlouvy vyhradné osobami s prislusnou odbornosti. Veskeré

restaurdtorské prdce musi byt vykondny vyhradné osobami majicimi prislusné oprdvnéni

(povoleni k restaurovdni), dle platnych prdvnich predpisu (zdkona ¢ 20/1987 Sb., o stdtni

pamdtkové péci, v platném znéni). Minimdlni seznam osob s prislusnou odbornosti, poZadovany

Objednatelem, je prilohou ¢ 5 této smlouvy. Objednatel a TDI jsou oprdvnéni provést kdykoli

kontrolu provddéni praci osobami s prislusnou odbornosti dle prilohy ¢. 5 této smlouvy.”" A v

nasledujicim odst. VIIL.7 je uvedeno: ,Zhotovitel uzavienim této Smlouvy potvrzuje, Ze

disponuje odbornymi zkusenostmi dle prilohy ¢ 6 této smlouvy. Objednatel a TDI jsou

oprdvneéni provést pred zahdjeni stavebnich praci ke zhotoveni Stavby dle cl. lll.1. pism. b) této

smlouvy kontrolu odbornych zkusenosti Zhotovitele, k cemuZz je Zhotovitel povinen Objednateli

nebo TDI bezodkladné predlozit doklady prokazujici tuto odbornou zkusenost. Predlozeni

dokladu prokazujicich tuto odbornou zkusSenost, pokud je k tomu Zhotovitel vyzvdn, je

podminkou pro _moznost zahdjeni stavebnich praci ke zhotoveni Stavby; pokud Zhotovitel

pozadované doklady na zdkladé vyzvy nepredloZi nebo tyto doklady nebudou prokazovat

odborné zkusenosti dle prilohy ¢ 6 této smlouvy, jednd se o prodleni na strané Zhotovitele a

Objednatel je oprdvnén na Zhotoviteli poZadovat uhrazeni sankce dle ¢l. XlIl.2. pism. a) této

smlouvy. Povinnost dispozice odbornou zkusenosti mize Zhotovitel splnit i prostrednictvim
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poddodavatele, ktery bude plnit cast dila, kterd svvm charakterem odpovidd prislusné odborné

zkusenosti dle prilohy ¢. 6 této smlouvy."”

V zminénych prilohach je obsazen seznam osob s prisluSnou odbornosti na jednotlivé ¢leny

realiza¢niho tymu (pfiloha ¢. 5) a seznam pozadavki na odborné zkusSenosti zhotovitele

prokazanim realizace nékterych vyznamnych zakazek (pfiloha ¢. 6). Je tedy nepochybné, ze v

priloze ¢. 5 a 6 jsou obsazeny pozadavky, které maji povahu technickych kvalifikaénich kritérii.

Jednoznacné se jedna o kritéria, které zadavatel stanovuje za Ucelem prokazani lidskych a

technickych zdroji, odbornych schopnosti a zkuSenosti uchazece nezbytnych pro realizaci

predmétu verejné zakazky v odpovidajici kvalité.

Zadavatel tak svym zamyslenym postupem uzavie smlouvu s vybranym uchazecem a az
nasledné po podpisu smlouvy bude provéiovat, zda je viibec uchaze¢ zpusobily
verejnou zakazku plnit. Dolozeni odbornych schopnosti ¢len( realizacniho tymu uchazece a
zkuSenost s realizaci obdobnych stavebnich zakazek v odpovidajici kvalité tak neni
prokazovana v ramci zadavaciho fizeni, jak uklada ZZVZ, ale pouze jako soucast
obchodnich podminek, které vitézny uchazec prokaze az po podpisu smlouvy o dilo pficemz
pfipadné nesplnéni znamena maximalné uplatnéni smluvni sankce, coZ je postup zcela
netransparentni a v ziejmém prikrém rozporu se ZZVZ. Pokud by vSak zadavatel postupoval v
souladu se ZZVZ, s takovym uchazecem by vlbec smlouvu nemohl podepsat. Nehledé na
skutecnost, ze pozadovanou odbornost a zkuSenost za vybraného uchazece mize jako
poddodavatel prokazat subjekt, ktery v ramci zadavaciho fizeni sdm podal nabidku a nebyl
Uspésny, coz fakticky znamena neopravnéné prolomeni zakazu prokazovani kvalifikace pro
uchazece jinym uchazecem, ktery sam podal nabidku v zadavacim fizeni. Umoznéni takového
postupu ze strany zadavatele je tak opét absolutné netransparentni, diskriminacni a viibec v
rozporu se ZZVZ.

Dle ust. § 39 odst. 1 ZZVZ je zadavatel povinen postupovat v souladu se ZZVZ a za kazdych
okolnosti v souladu se zdsadami obsazenymi v ust. § 6 ZZVZ. Dle ust. § 79 odst. 1 ZZVZ
kritéria technické kvalifikace stanovuje zadavatel za Ucelem prokazani lidskych zdrojq,
technickych zdroji nebo odbornych schopnosti a zkusenosti uchazecl nezbytnych pro plnéni
verejné zakazky v odpovidajici kvalité. Dle ust. § 56 odst. 3 ZZVZ uchazedi predkladaji doklady
o kvalifikaci v nabidce. Podle ust. § 48 ZZVZ je zadavatel povinen vyloucit uchazece, ktery
nesplnil zadavaci podminky, tedy i kvalifikacni kritéria a s uchazeCem, ktery nesplnil
kvalifikacni kritéria, neni zadavatel opravnén ani samotnou smlouvu uzavrit.

Je nepochybné, Ze Ucelem prokazani technické kvalifikace je zabezpecit, aby zadavatel uzavrel
smlouvu pouze s takovym uchazecem, ktery je z technického hlediska schopen zakazku radné
a vcas provést, tedy Ze uchazec disponuje takovymi kapacitami, ukazateli a predpoklady,
které zadavateli v maximalni mozné mire zaruci, ze jde o zkuSeného a odborné zdatného
uchazece. Dle nazoru Ufadu pro ochranu hospodaiské soutéze (dale jen ,UOHS") je
smyslem prokazovani technické casti kvalifikace, kam nepochybné vyse uvedené pozadavky
patri, je zajistit, aby se viibec o pFidéleni vefejné zakazky uchazeli pouze ti uchazeci, ktefi
jsou skutecné schopni danou zakazku radné a vcas splnit. Tento institut ze zadavani

Stranka 17 z 85



verejné zakazky zasadnim zplsobem zasahuje do samotného plnéni verejné zakazky, jelikoz
pouze ten uchazel, ktery prokaze splnéni kvalifikacnich predpokladl podle zakonem a
zadavatelem stanovenych podminek, mlze se zadavatelem uzavfit smlouvu na plnéni verejné
zakazky a nasledné tuto i plnit. I kdyz je obecné zadavatellim doporucovano prenaset
zajisténi splnéni jistych pozadavk( zadavatele i do obchodnich podminek, neznamena to, ze
by timto postupem bylo umoznéno, aby zadavatel rezignoval na svoje povinnosti dle ZZVZ, i
jej dokonce obchéazel a podepisoval smlouvu s uchazecem, u kterého nema postaveno na
jisto, zda je vibec schopen predmét verejné zakazky v pozadované kvalité provést.

Pokud tedy zadavatel pozaduje jakékoliv prokazani jisté odborné zkusenosti, schopnosti Ci
kvalifikace lidskych zdroji uchazece, je dle ZZVZ povinen tak ucinit vyhradné v souladu se
ZZVZ. Zadavatel je pfi zadavani verejnych zakazek povinen za kazdych okolnosti dodrzovat
zasady transparentnosti a primérenosti, rovného zachazeni a zékazu diskriminace. Zadavatel
je navic striktné limitovan predevsim zakazy a omezenimi, které vyplyvaji ze ZZVZ. Zadavatel
si nemUze stanovovat vlastni pravidla tam, kde ZZVZ obsahuje detailni Upravu a nepripousti
zadny odklon.

Vzhledem ke véemu vyse uvedenému ma uchazec za to, Ze takto zvoleny postup zadavatele
je netransparentni, obchazi kogentni tGpravu obsazenou v zak. ¢. 134/2016 Sb., o
zadavani verejnych zakazek (dale jen ,ZZVZ") a takovy postup zadavatele neni pravné
mozny. Uchaze¢ proto 7ada zadavatele o sjednani napravy a uvedeni vSech podminek
zadavaciho fizeni do souladu se ZZVZ.

Informace zadavatele k Zadosti €. 6 (poskytnuty dne 3. 3. 2017):

Zadavatel kzadosti o vysvétleni zadavaci dokumentace uvadi, Ze nerozumi zadosti
dodavatele a odmita, ze by svym postupem jakkoli porusoval zasady zadavaciho fizeni i
jakékoliv ustanoveni ZZVZ. Je plné na zadavateli, aby stanovil miru nutné kvalifikace
dodavatele; bylo by zcela nevhodné, kdyby se zadavatel pfi stanovovani kvalifikace fidil
pokyny potencialnich ucastnikl zadavaciho fizeni, které maji navic protisoutézni charakter.
Z ust. § 73 ZZVZ jednoznacné plyne, jakou kvalifikaci je zadavatel povinen pozadovat a jakou
kvalifikaci pozadovat m(ze (tedy nemusi). Pokud ZZVZ pfipousti, aby si zadavatel zvolil, zda
vibec bude pozadovat prokazani jakéhokoli zakonného kritéria technické kvalifikace, je
nepochybné také na uvazeni zadavatele volba konkrétnich pozadavki, jejichz prokazani
povazuje za ucelné, z mnoziny moznych kritérii technické kvalifikace.

Je zfejmé, ze tazatel si neni védom obsahu pojmu zasada transparentnosti, kdy tato vyjadfuje
nezbytnou mirl uverfejiovani a jednoznacnosti postupu zadavatele. Vtomto ohledu je i
z dotazu dodavatele zrejmé, Ze vi, jakym zplsobem jsou uvedené zadavaci podminky
konstruovany. Veskeré podminky jsou jasné stanoveny predem, vcetné zpusobu kontroly
splnéni téchto obchodnich podminek. Zadavatel rovnéz nespatfuje tazatelem tvrzeny
diskriminacni charakter uvedenych obchodnich podminek — pravé naopak tento krok zcela
nepochybné sméruje k rozsifeni hospodarské soutéze a k mensi zatézi potencialnich
Ucastnikd zadavaciho fizeni. Zadavatel si neni védom toho, ze by ZZVZ stanovoval povinnost
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zadavatele pozadovat v ramci technické kvalifikace vse, co by za technickou kvalifikaci mohlo
byt povazovano, jak se mozna mylné domniva tazatel, ¢i naopak stanovoval zédkaz formulovat
jako obchodni podminku pozadavek, ktery by zaroven mohl mit charakter parametru
kvalifikace (napriklad poZadavek na dispozici urCitym tymem je nepochybné standardné
vyuzivan jako kvalifikacni parametr ¢i alternativné jako obchodni podminka). Zadavatel proto
setrvava na plvodnim nastaveni zadavacich a obchodnich podminek.

Zadost o vysvétleni zadavaci dokumentace €. 7 (obdrzena dne 1. 3. 2017):

7 wvrs

V ZD v bodé 6.5.c) Prokazani ¢asti kvalifikace prostrednictvim jinych osob
zadavatel pozaduje predlozeni
dokladui o spInéni zakladni zpusobilosti podle ust. § 74 ZZVZ jinou osobou.

Pro ujisténi nasich poddodavatelii se dotazujeme:

A) zda poddodavatel toto muze prokazat Vypisem ze seznamu kvalifikovanych
dodavatelt

B) i zda poddodavatel toto miize prokazat ¢estnym prohlasenim v tomto znéni:

Zakladni zpusobilost podle ustanoveni § 74 zakona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani
verejnych zakazek

Subdodavatel: ...... se sidlem ........
cestné prohlasuje, Ze ve smyslu ustanoveni:

e § 74 odst. 1 pism. a) zakona — nebyl v zemi svého sidla v poslednich 5 letech
pred zahajenim zadavaciho fizeni pravomocné odsouzen pro trestny cin
uvedeny v priloze €. 3 k zakonu, tj.:

a) trestny Cin spachany ve prospéch organizované zlocinecké skupiny nebo trestny Cin
Ucasti na organizované zlocinecké skupiné
b) trestny Cin pfi obchodovani s lidmi
c) tyto trestné Ciny proti majetku
1. podvod
2. uvérovy podvod
3. dotacni podvod
4. podilnictvi
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5.
6.
7.

podilnictvi z nedbalosti
legalizace vynosU z trestné Cinnosti
legalizace vynosU z trestné Cinnosti z nedbalosti

d) tyto trestné Ciny hospodarské

1.

vk wn

zneuziti informace a postaveni v obchodnim styku

sjednani vyhody pfi zadani verejné zakazky, pfi verejné soutézi a verejné drazbé
pletichy pfi zadani verejné zakazky a pfi vefejné soutézi

pletichy pfi vefejné drazbé

poskozeni financnich zajmU Evropské unie

e) trestné Ciny obecné nebezpecné

f) trestné Ciny proti Ceské republice, cizimu statu a mezinarodni organizaci

g) tyto trestné Ciny proti poradku ve vécech verejnych

1.

2.
3.
4

trestné Ciny proti vykonu pravomoci organu verejné moci a Uredni osoby
trestné Ciny Urednich osob

uplatkarstvi

jinad poruseni ¢innosti organu verejné moci

nebo obdobny trestny cin podle fadu zemé sidla dodavatele (Ucastnika zadavaciho fizeni);

k zahlazenym odsouzenim se nepfihlizi.

a)
b)
Q)

Je-li dodavatelem (Ucastnikem zadavaciho fizeni) pravnicka osoba, spliuje vyse
uvedené podminky tato pravnicka osoba a zaroven kazdy clen statutarniho
organu.

Je-li clenem statutadrniho organu dodavatele (Ucastnika zadavaciho fizeni)
pravnicka osoba, splfiuje vyse uvedené podminky

tato pravnicka osoba,

kazdy clen statuarniho organu této pravnické osoby a

osoba zastupujici tuto pravnickou osobu v statutarnim organu dodavatele.

o Ucastni-li se zadavaciho fizeni pobocka zavodu

a)

b)

zahrani¢ni pravnické osoby, spliuje vyse uvedené podminky tato pravnicka
osoba a vedouci pobocky zavodu,
Ceské pravnické osoby, splhuje vySe uvedené podminky kromé osob vyse
uvedenych také vedouci pobocky zavodu.

§ 74 odst. 1 pism. b) zadkona - neméa Ceské republice nebo v zemi svého sidla v

evidenci dani zachycen splatny danovy nedoplatek, nema splatny nedoplatek
na spotrebni dani.
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e §74 odst. 1 pism. c) zdkona — nema v Ceské republice nebo v zemi svého sidla
splatny nedoplatek na pojistném nebo na penale na verejné zdravotni
pojisténi.

e §57 odst. 1 pism. d) zdkona - nemé v Ceské republice nebo v zemi svého sidla
splatny nedoplatek na pojistném nebo na penale na socialni zabezpeceni a
prispévku na statni politiku zaméstnanosti.

e § 74 odst. 1 pism. e) zdkona — neni v likvidaci, nebylo proti nému vydano
rozhodnuti o Upadku, nebyla vici nému nafizena nucena sprava podle jiného
pravniho predpisu nebo neni v obdobné situaci podle pravniho fadu zemé

sidla dodavatele (GUc¢astnika zadavaciho rizeni).

Datum....

Informace zadavatele k Zadosti €. 7 (poskytnuty dne 3. 3. 2017):

Prokazani zakladni a profesni zplsobilosti prostfednictvim vypisu ze seznamu kvalifikovanych
dodavatell v souladu s ust. § 228 ZZVZ je mozné jak u dodavatele, tak u poddodavatele, resp.
jiné osoby.

K dalsSimu zadavatel uvadi, Ze neposkytuje Ucastnikiim pravni poradenstvi pfi zpracovani
nabidky a nemize predbézné schvalovat doklady k prokazani zpusobilosti a kvalifikace
potencialnich Ucastnikl zadavaciho fizeni. Je plné v kompetenci dodavatele, aby predlozil
takové doklady, které budou pokryvat vSechny jasné definované zakonné pozadavky a
pozadavky zadavatele uvedené v zadavaci dokumentaci. Zadavatel vsak upozoriuje, Ze
vyloudil moznost prokazani kvalifikace formou cestného prohlaseni, proto je mozné prokazat
Cestnym prohlasenim pouze ta kritéria zakladni zpUsobilosti, u kterych to ZZVZ predpoklada.

Zadost o vysvétleni zadavaci dokumentace é. 8 (obdrzena dne 1. 3. 2017):

1) V priloze €. 5 SOD na str. 54 je uveden seznam restaurator(, ktery ma byt doplnén. Pod
timto seznamem je uvedena véta ktera odkazuje na clanek XV.4. ,Zhotovitel je povinen pred
zahdjenim cinnosti dle ¢l. Ill.1. pism. b) této smlouvy predlozit Objednateli seznam osob, které
spliuji pozadavky podle pfilohy ¢. 5 této smlouvy, jakoz v téze lhité i doklady (oprdvnéni)
prokazujici jejich odbornost a dalsi jednoznacné doklady prokazujici splnéni pozadavki dle
prilohy ¢ 5 smlouvy. Na tyto osoby se vztahuje ustanoveni odst. XV.3 obdobné. PredloZeni
seznamu osob dle prilohy ¢. 5 smlouvy a doklad( prokazujicich jejich odbornost je podminkou
pro moznost zahdjeni stavebnich praci ke zhotoveni Stavby; pokud Zhotovitel pozadované
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doklady nepredlozi nebo tyto doklady nebudou prokazovat odbornost jednotlivych osob dle
prilohy ¢. 5 této smlouvy, jednd se o prodleni na strané Zhotovitele a Objednatel je opravnén na
Zhotoviteli poZzadovat uhrazeni sankce dle ¢l. XIIl.2. pism. a) této smlouvy.”

Pfitom vsak na strané 31 této smlouvy neni u odrazky Priloha ¢. 5 text ,(doplni vybrany
dodavatel za soucinnosti zadavatele pred uzavienim smlouvy)”.

Pokud nebudou pfimo v nabidce tyto osoby uvedeny, pak je dle nazoru uchazece mozny i
ten postup zadavatele, Ze nabidka mU(ze byt posouzena jako nekompletni a dodavatel bude v
takovém pfipadé vyloucen.

Dotazy zni:

1) Je tedy nutno do nabidky doloZit smlouvy s restauratory a jejich prokazani se kopiemi
licenci MK CR dle pfilohy & 5 jiz nyni tak, aby bylo jasné, Ze je ma uchaze¢ zajistény? Nebo
nikoliv?

2) Je moznost pozadat o dalsi prohlidku mista pInéni, tentokrate pfimo pro restauratory?

Informace zadavatele k Zadosti €. 8 (poskytnuty dne 3. 3. 2017):

Ad 1) Zadavatel predné upozoriuje, Ze v souladu s¢l. 7 zadavaci dokumentace navrh
smlouvy neni povinnou soucasti nabidky a zadavatel tak nepredpoklada, Zze by ucastnici
povinné predkladali vyplnény navrh smlouvy v ramci nabidky. V nabidce pouze ucastnici
vyslovné vyjadrfi svlj souhlas s navrhem smlouvy.

Priloha ¢. 5 smlouvy bude vyplnéna az po uzavreni smlouvy pred samotnym zahajenim plnéni
vsouladu s¢l. XV.4. navrhu smlouvy. Neni proto nutné predkladat v nabidce jakékoli
dokumenty k restauratorim ¢i jinym osobam dle pfilohy ¢. 5 navrhu smlouvy.

Ad 2) Jak jiz bylo uvedeno v ramci vysvétleni ZD II, zadavatel zorganizuje dalsi prohlidku
mista plnéni. Tato dalSi prohlidka mista pInéni se uskutecni dne 14. 3. 2017. Sraz
ucastnikti prohlidky mista plnéni bude opét v 10.00 hod. pfed hlavnim vchodem do
budovy Janackova divadla, Rooseveltova 31/7, Brno.

Zadost o vysvétleni zadavaci dokumentace é. 9 (obdrzena dne 1. 3. 2017):

Zadavatel ve smlouvé o zhotoveni stavby a zafizeni dalSich zalezitosti stanovil mimo jiné
nasledujici pozadavky:

VIIl.6. Zhotovitel se zavazuje provadet predmet této smlouvy vyhradné osobami s prislusnou
odbornosti. Veskeré restaurdatorské prace musi byt vykonany vyhradné osobami majicimi
prislusné oprdavnéni (povoleni k restaurovdni), dle platnych prdvnich predpis(i (zdkona C.
2071987 Sb., o statni pamatkové péci, v platném znéni). Minimalni seznam osob s prislusnou
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odbornosti, poZzadovany Objednatelem, je prilohou c. 5 této smlouvy. Objednatel a TDI
Jjsou opravneni provést kdykoli kontrolu provadéni praci osobami s prislusnou odbornosti dle
prilohy ¢. 5 této smlouvy.

Vill.7. Zhotovitel uzavfenim této Smlouvy potvrzuje, Ze disponuje odbornymi
zkusenostmi dle prilohy ¢. 6 této smlouvy. Objednatel a TDI jsou opravneni provést pred
zahdjeni stavebnich praci ke zhotoveni Stavby dle ¢l. lll.1. pism. b) této smlouvy kontrolu
odbornych zkusenosti Zhotovitele, k cemuz je Zhotovitel povinen Objednateli nebo TDI
bezodkladné predlozit doklady prokazujici tuto odbornou zkusenost. Predlozeni dokladd
prokazujicich tuto odbornou zkusenost, pokud je k tomu Zhotovitel vyzvan, je podminkou
pro moznost zahdjeni stavebnich praci ke zhotoveni Stavby; pokud Zhotovitel poZadované
doklady na zakladeé vyzvy nepredlozi nebo tyto doklady nebudou prokazovat odborné
zkusenosti dle prilohy c. 6 této smlouvy, jedna se o prodleni na strané Zhotovitele a Objednatel
Jje opravnén na Zhotoviteli poZadovat uhrazeni sankce dle cl. Xlll.2. pism. a) této smlouvy.
Povinnost dispozice odbornou zkusenosti muze Zhotovitel splnit i prostfednictvim
poddodavatele, ktery bude plnit cast dila, ktera svym charakterem odpovida prislusné odborné
zkusenosti dle prilohy ¢. 6 této smlouvy.

Ve své podstaté se jedna o kvalifikacni pozadavky na dodavatele, avsak bez toho, ze by je
uchaze¢ musel prokazat vramci zadavaciho fizeni dle zdkona ¢ 134/2016 o zadavani
verejnych zakazek (déle jen ZZVZ). Uchazec ma za to, Ze tento postup zadavatele neni mozny,

a to z téchto dUvodu:

Cilem zadavaciho fizeni dle ZZVZ je predevsim uzavrit smlouvu s dodavatelem, jehoz nabidka
byla ekonomicky nejvyhodnéjsi a ktery ma schopnost a zpusobilost splnit verejnou zakazku.
Schopnost a zpUsobilost uchazece splnit verejnou zakazku se prokazuje kvalifikaci.
K prokazani kvalifikace jsou podrobné stanovené podminky v ZZVZ. Vramci technické
kvalifikace stanovi zadavatel kritéria za Ucelem prokazani lidskych zdrojd, technickych zdroja
nebo odbornych zkusenosti nezbytnych pro plnéni verejné zakazky v odpovidajici kvalité.
Tim, ze zadavatel pozaduje pfipadné prokazani kvalifikaci az po vybraném uchazeci v ramci
realizace verejné zakazky, dopousti se nejen nepfipustného obchazeni zakona a jeho Ucely,
ale i porusuje zasadu transparentnosti a nediskriminace.

V pfipadé, Ze by pozadavky stanovené v ¢l. VIIL6 a VIIL7 byly pfimo stanoveny v kvalifikacnich
poZadavcich zadavatele, maji ostatni uchazedi, pfipadné Ufad pro ochranu hospodarské
soutéze postupem dle ZZVZ moznost kontroly, zda tyto byly u vybraného uchazece skutecné
splnény. Avsak v tomto pripade je jim jakakoliv moznost kontroly odeprena a predmétna
verejna zakazka se tak stava netransparentni a vznika tim prostor pro pripadna nekala
jednani.
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Realné hrozi, ze zadavatel uzavie smlouvu na vefejnou zakazku s uchazecem, ktery nebude
zpUsobily a schopny splnit vefejnou zakazku, jenze o této skutecnosti se dozvi az po uzavreni
smlouvy. Misto toho, aby takovy uchazec byl vyloucen v ramci zadavaciho fizeni a smlouvu by
bylo mozné uzavfit sjinym, vhodnym uchazeem, bude muset zadavatel od smlouvy
odstoupit a vypsat novou verejnou zakazku, cimz vsak dochazi k plytvani verejnych
prostfedk(. Druhou moznosti zadavatele je pak rezignovat na jeho opravnéni kontrolovat,
jestli zhotovitel spliuje pozadavky stanovené v ¢l. VIIL6 a VIL7 smlouvy a nebo nechat
provést dilo zjevné nezpusobilou osobou. Soucasné se presune prokazovani casti kvalifikace
do doby realizace, coz otvird moznost pro jednani vyslovné zapovézené v ustanoveni § 107
odst. 4 ZZVZ.

K takovym situacim by pfi dodrzeni postupl dle ZZVZ nemohlo dojit. Obchazeni zakonl a
ZZVZ pak zvlasté je vysoce nezadoucim jevem, jemuz by zadavatel, jako verejnopravni
korporace mél v maximalni mozné mire predchazet.

Ze smlouvy nikde nevyplyva, jaké doklady bude muset zhotovitel predlozit, aby objednateli
prokazal splnéni pozadavkl dle ¢l. VIIL6. a VIIL7. Bude stacit cestné prohlaseni? Bude stacit
cizojazy¢né potvrzeni objednatele nebo bude vyzadovan uUrfedni preklad? Mize zhotovitel
prokazat splnéni pozadavku subdodavatelem, ktery ma nedoplatek na dani? Atd. Realné tak
hrozi dlouhotrvajici soudni spory o vyklad smlouvy s nejasnym vysledkem. Predevsim vsak
hrozi, Ze objednatel bude pozadovat urcity typ dokladu podle toho, kdo zrovna verejnou
zakazku ziska, ¢imz vSak dochazi k poruseni zasady rovného zachazeni. Aby tato moznost
byla vyloucena, musela by se dopredu stanovit jasna pravidla, jaké doklady bude objednatel
pozadovat a v jaké formé. Toto by vSak neméla resSit samotna smlouva, ale mélo by tak byt
ucinéno jesté pred uzavrenim smlouvy, za timto Ucelem je pravé nejvhodnéjsi vyuzit pravidla
pro prokazani kvalifikace dle ZZVZ.

Nejistota ohledné postupu zadavatele po uzavieni smlouvy a moznost citelnych smluvnich
pokut dle ¢l. XII1.2.a), XIIL.2.c) a XII.2.d) smlouvy mize vyznamné ovlivnit pocet uchazecd, ktefi
podaji nabidku do tohoto zadavaciho fizeni.

Upravi, s ohledem na vyse uvedené, zadavatel zadavaci dokumentaci a jeji prilohy tak, aby jim
fakticky pozadované kvalifikacni predpoklady uvedené v ¢l. VIIL.6 a VIIL.7 smlouvy byly tam,
kam patfi, tedy soucasti kvalifikacnich pozadavkid a bylo je nutné prokazat jiz v ramci
zadavaciho fizeni?

Informace zadavatele k Zadosti €. 9 (poskytnuty dne 3. 3. 2017):

Zadavatel odkazuje na informaci poskytnutou k obdobné zadosti o vysvétleni zadavaci
dokumentace (zadost ¢. 6), kdyZz opakované uvadi, Ze pri vymezeni uvedené konstrukce byl
veden snahou o maximalizaci hospodarské soutéze. Pokud neni ve smlouvé vyslovné

stanoveno, jakym dokladem zhotovitel prokaze naplnéni podminek dle pfiloh ¢. 5 a 6 navrhu
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smlouvy, je zhotovitel opravnén prokazat je jakymkoli dokladem, z néhoz bude vsak plynout
zcela najisto, Ze zhotovitel danou obchodni podminku splnuje.

Jak jiz bylo uvedeno dfive, oteviené zadavaci fizeni nepfipousti jednani o obsahu smlouvy.
Zadavatel proto setrvava na pivodnim nastaveni zadavacich a obchodnich podminek.

Zadost o vysvétleni zadavaci dokumentace é. 10 (obdrZena dne 2. 3. 2017):

Bylo by mozné pro Ucely kvalitnéjSiho zpracovani nabidky poskytnout obrazky (fotografie)
k nize uvedenym polozkam s oznacenim S?

Svitidlo S1 - repase stavajiciho svitidla a vestavba LED modulu | ks 24
18W se stmivatelnym predfadnikem DALI, teplota 3000K

Svitidlo S2 - repase stavajiciho svitidla a vestavba LED modulu | ks 30
22W se stmivatelnym prediadnikem DALI, teplota 3000K

Svitidlo S3 - repase stavajiciho svitidla a vestavba LED modulu | ks 86
22W se stmivatelnym prediadnikem DALI, teplota 3000K

Informace zadavatele k Zzadosti €. 10 (poskytnuty dne 7. 3. 2017):

Fotografie stavajicich svitidel jsou uvedeny v pfiloze D1.4.6. - 41 Technické standardy v casti
dokumentace Elekro silnoproud D.1.4.6. Dodavatelé budou mit pfilezitosti si svitidla
prohlédnout pfi druhém terminu prohlidky mista plnéni, ktery se uskutecni dne 14. 3. 2017.
Sraz Ucastnikl prohlidky mista plnéni bude opét v 10.00 hod. pred hlavnim vchodem do
budovy Janackova divadla, Rooseveltova 31/7, Brno.

Zadost o vysvétleni zadavaci dokumentace é. 11 (obdrZena dne 3. 3. 2017):

1. Predmétem plInéni predmétné verejné zakazky jsou mimo jiné také umeéleckoremesiné
prace na prvcich a detailech vstupniho foyeru. Toto plnéni podléha podminkam platného
zavazného stanoviska odboru pamatkové péce ¢j. MMB/0476111/2016, které bylo
poskytnuto uchazeclim soucasti dokladové casti projektové dokumentace.

Zakladnim dokumentem, na ktery se vySe uvedené zavazné stanovisko odvolava je dokument
s nazvem "Brno, Janackovo divadlo, Rooseveltova 31/7 Pasportizace foyeru". V tomto
materialu je kromé identifikace prvk( a uzitych material(i také popsan technicky stav téchto
prvkd, které budou predmétem restauratorské repase. Na tento dokument se odvolava
nejenom zévazné stanovisko, ale i dokument D.1.1.111 TECHNICKA ZPRAVA. NiZe je uvedena
citace z této zpravy:
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"Navrzené feseni vychazi z provedeného pasportu uméleckoremesinych prvkd ve foyeru
odbornou restauratorskou firmou Pastiglia. Soucasti pasportu je fotodokumentace, popis
stavajiciho stavu a navrh restauratorského zasahu. Pasport je soucasti PD a provedenych
prizkumnych praci."

Po prostudovani zadavaci dokumentace konstatujeme, Ze vyse uvedeny dokument nebyl v
ramci zadavaci projektové dokumentace predan. Pro kvalifikované ocenéni restauratorskych
praci uchazecem je nezbytné nutné, aby tento dokument byl uchazeci k dispozici.

Zadame proto zadavatele o zaslani provedeného pasportu uméleckofemesinych prvka.

2. Zadavaci dokumentace obsahuje soubory, u kterych se nam pfi rozbalovani zobrazi hlaska,
Ze je soubor poskozeny a jejich velikost je 0 kB. Jedna se o tyto soubory projektové
dokumentace:

a) adresar D.1.4.6 EL, vykres "08-PATERNI TRASY 3PP_PRENOS, SLP"
b) adresar D.1.4.7 SLP, podadresar 1.4.7.1 EPS, vykres "307 JD_pGdorys 4NP_EPSc) adresar D.2
Jevistni technologie, podadresar 03 Vykresy, vykres "D.2.1.01.013.R0"

Z4dame zadavatele poskytnuti téchto soubor(i v Fadném stavu.

3. Ve vykazu vymeér v listé "SO 00 Naklady" je pod polozkou ¢. 32 uvedeno:

"Propagace po dobu realizace rekonstrukce a zavérecné vydani publikace oi vklastni
rekonstrukci vyznamného objektu”

Z4dame o upfesnéni této polozky — napf. specifikaci a rozsah propagace, parametry, obsah,
provedeni a naklad zavérecné publikace.

4. Ve vykazu vymér 01.05 Vytapéni a SO 01.02 ZTI neodpovidaji dopresniujici popisky (zelené
barvy) danym polozkam - opakuji se i u polozek, u kterych nedavaji smysl a tim jsou
zavadéjici. Zadame zadavatele o kontrolu, pfipadné o opravu vykaz(i vymér.

5. Vykaz vymér SO 01.01 stavebni feseni, polozka ¢. 165 "zaruben obkladova, D+M". Dle
popisu pod polozkou se jedna o dverfe DO7 a D14. Dverfe DO7 nejsou uvedeny ve vypisu
dfevénych dvefi D.1.1.401-1. Zadame zadavatele o provéfeni, pfipadné o doplnéni zadani.

6. Ve vykazu vymér "01.01 stavebni feSeni" zadame o provéreni pol. ¢. 254 "Izolace
sokl...tloustka tmele do 5 mm, vysky do 200 mm" 4,98 tun. Polozka se nachazi v dile 726,
které obsahuje sestavy sanitarnich pricek. Nejedna se o chybné uvedeni polozky misto
polozky pro presun hmot?
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7. Ve vykazu vymér "01.01 stavebni feSeni" je polozka ¢. 286 "Tabulka oznaceni dvefi".
Z4dame o informaci, ktera ¢ast projektové dokumentace obsahuje upfesnéni k témto prvkam,
pfipadné zadame o doplnéni zadani.

8. Ve vykazu vymér SO 01.06. MaR se nachazi velké mnozstvi polozek, které nemaji ve sloupci
celkem zadany vzorce pro vypocet ceny za polozku a také nemaji podbarvenou bunku pro
vyplnéni jednotkové ceny. Dale na radku 392 az 396 jsou jednotkové ceny jiz vyplnény.
Zadame zadavatele o provéfeni spravnosti tohoto vykazu vymér, objasnéni, pfipadné o
zaslani opraveného vykazu.

9. V navrhu smlouvy o zhotoveni stavby, ve clanku IL.3 u) se uvadi, zZe se zhotovenim stavby
rozumi: "zajisténi spInéni podminek vyplyvajicich ze stavebniho povoleni a z dokladud
predanych Objednatelem Zhotoviteli";

Po prostudovani zadavaci dokumentace konstatujeme, Ze dokument "stavebni povoleni”
nebyl v rdmci zadavaci dokumentace predan. Zadame proto zadavatele o poskytnuti
stavebniho povoleni.

Informace zadavatele k Zzadosti €. 11 (poskytnuty dne 8. 3. 2017):

1. Pasport uméleckoremeslinych prvkd ve foyer je prilohou €. 1 tohoto vysvétleni ZD V.
2. Zadavatel priklada uvedené soubory jako pfilohy €. 2 — 4 tohoto vysvétleni ZD V.

3. Tato polozka byla do soupisu stavebnich praci vlozena nedopatienim, v aktualni verzi
Soupisu stavebnich praci ve znéni vysvétleni ZD V, ktery je pfilohou ¢. 5 tohoto vysvétleni ZD
V, je v Casti SO 00 je polozka ¢. 32 zrusena.

4. Ve verzi Soupisu stavebnich praci, ktery byl uverejnén na profilu zadavatele, byly v ¢asti SO
01.05 Vytapéni vinou softwarové chyby nespravné uvedeny dopresiujici zelené popisy u
vétsiny polozek (pol. 55-62, 65-77, 80-81,83-95, 97-239).

Rovnéz v casti SO 01.2 ZTI byly vinou softwarové chyby nespravné uvedeny dopresnujici
zelené popisy u vétsiny polozek (pol. 21-57, 60-69, 71-86, 91-102, 106, 107, 109-159, 184-
186, 190-200).

Dale v casti SO 01.3 Plynova odbérna zafizeni byly vinou softwarové chyby nespravné
uvedeny dopresnujici zelené popisy vsech polozek (tzn. pol. 1-27).

Tyto popisy byly v ¢asti SO 01.05, SO 01.03 a SO 01.02 opraveny. Doporucujeme nacenit cely
opraveny soubor, nevybirat jednotlivé polozky. Opraveny Soupis stavebnich praci ve znéni
vysvétleni ZD V je pfilohou ¢. 5 tohoto vysvétleni ZD V.
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5. Ano, dvere D07 byly v dané polozce uvedeny nedopatienim. Text a pocet kusl u vysSe
uvedené polozky byly v aktualni verzi Soupisu stavebnich praci ve znéni vysvétleni ZD V, ktery
je prilohou ¢. 5 tohoto vysvétleni ZD V, opraveny.

6. Ano, nedopatrenim byl uveden chybny text polozky, spravné je Pfesun hmot pro instalacni
prefabrikaty. MJ a vyméra zUstavaji beze zmény. V aktualni verzi Soupisu stavebnich praci ve
znéni vysvétleni ZD V, ktery je pfilohou ¢. 5 tohoto vysvétleni ZD V, byla uvedena polozka
opravena.

7. Pol. 286 a souvisejici pol. 274 v Soupisu praci ¢ast SO 01.01 zlstaly nedopatfenim
z pavodniho feseni. Tyto polozky nejsou predmétem této verejné zakazky. V aktualni verzi
Soupisu stavebnich praci ve znéni vysvétleni ZD V, ktery je prilohou C. 5 tohoto vysvétleni ZD
V, byly uvedené polozky ¢. 286 a ¢. 274 zruseny.

8. Bunky, které nemaji ve sloupci celkem zadany vzorce pro vypocet ceny za polozku a také
nemaji podbarvenou buriku pro vyplnéni jednotkové ceny, jsou polozky, které dodava jina
profese (v zavorce) a v profesi MaR se NEOCENUJI (proto nejsou podbarvené).

V fadcich 392 az 395 byla ponechana jednotkovd cena nedopatfenim. V aktualni verzi
Soupisu stavebnich praci ve znéni vysvétleni ZD V, ktery je pfilohou ¢. 5 tohoto vysvétleni ZD
V, byly uvedené polozky (¢. 392, 393, 394, 395) opraveny.

9. Dokument Stavebni povoleni je doplnén jako pfiloha ¢. 6 tohoto vysvétleni ZD V.

Zadost o vysvétleni zadavaci dokumentace €. 12 (obdrzena dne 6. 3. 2017):

Mohl by zadavatel upresnit pocty a rozméry jednotlivych otopnych téles?

Informace zadavatele k Zadosti €. 12 (poskytnuty dne 8. 3. 2017):

K uvedené zadosti zadavatel uvadi, Ze se jedna o dotaz priliS obecny a neni zrejmé, jaka
otopna télesa ma dodavatel na mysli. Pfedpokladame vsak, Ze se jedna o specifikaci
ocelovych clankovych otopnych téles. Zadavatel priklada ,Vypis otopnych téles ocelovych
clankovych” jako pfilohu €. 7 (a. a b.) tohoto vysvétleni ZD V, ktera bude soucasti k doplnéni
do textové casti PD profese D.1.4.4 Vytapéni (needit v PDF) a v editovatelné podobé
(v souboru XLS), bude tvofit samostatnou pfilohu Souhrnného soupisu stavebnich praci.

Zadost o vysvétleni zadavaci dokumentace é. 13 (obdrZena dne 6. 3. 2017):
1. Dotaz:
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Ve vypisu truhlarskych vyrobkd — novych D.1.1.403-1 jsou uvedeny kuchynské linky Tn 41 —
Tn 46. Ve vykazu vymeér v polozZce ¢. 331 je uvedena pouze kuchynska linka Tn 45. Jsou
ostatni kuchynské linky predmétem cenové nabidky ?

2. Dotaz:
Je predmétem cenové nabidky i ociSténi a repase osvétlovacich téles ve foaer ? V technické
zpravé D.1.4.6.01 se uvadi, Ze repase nejsou soucasti projektu D.1.4.6. — elektro, ve vykazech
vymeér se tyto prace nenachazeji.

3. Dotaz:
V oddile 766.4 Vnitini vybaveni jsou obsazeny barové pulty, zapulti. Ma cenova nabidka
obsahovat i zafizovaci predméty (napf. chladici vitriny, espresovac, vyrobnik ledu apod.) ?

4. Dotaz:
Doplriiky do socialnich zafizeni, jako davkovace mydla, drzaky, zasobniky apod. nejsou ve
vypisech ani ve vykazu vymér. Jsou soucasti dodavky stavby?

5. Dotaz:
V soupisu praci obj. SO 01 Stavebni feseni je v oddile 773 Podlahy teracové pol. ¢. 717 :
773500910R00 Opravy teracovych podlah ..vysekanych past Sitky do 150 mm ke skladbé
C02 - m2. Vypoclet mérné jednotky je totozny s polozkou 773.01 Renovace plvodnich
soklikQl z pfirodniho teraca, komplexni provedeni dle popisu v PD 'ke skladbé C02 a C02.1,
ktery je ale v mb. Zadame o vysvétleni.

6. Dotaz:
V soupisu praci obj. SO 01 Stavebni feseni z polozky ¢.721  773.02 Renovace plvodnich
podlah z pfirodniho teraca, komplexni provedeni dle popisu v PD - neni patrné rozdéleni
renovace stavajicich podlah a schodistovych stupnid.

7. Dotaz:
Pozarni zprava fika: ,V misté zkusebniho jevisté je stfecha vynasena ocelovou konstrukci —
bude proveden obklad nebo omitnuti pozarni omitkou na pozarni odolnost R 30 DP1.” Ve
vykrese strechy je nastrik omitkou. V soupisu praci je uveden protipozarni natér. Co plati?
Jak maji byt pozarné osetreny ocelové konstrukce stfech nad hledistém a provazistém?

Informace zadavatele k Zadosti €. 13 (poskytnuty dne 8. 3. 2017):

1. Ne, ostatni kuchynské linky jsou predmétem projektu interiéru a nejsou tudiz soucasti Vami
nabizené dodavky stavby.
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2. Repase svitidel ve foyer jsou predmétem casti D.1.4.6. — elektro. Viz Technické standardy
str. 11, 12, 13 a v soupisu praci viz ¢ast SO 01.07 pril. 9.

3. Ano, soucasti dodavky jsou i vSechny spotrebice uvedené ve vykresové dokumentaci
jednotlivych pultG.

4. Ne, toto drobné hygienické vybaveni je predmétem této verejné zakazky.

5. Ma-li dodavatel na mysli polozky v SO 01.01 v fadcich ¢. 717 a 720, pak se jedna o dvé
rizné polozky s rdznou mérnou jednotkou a s rdznym vypoctem vyméry. Sokl je uveden
v metrech délky, priimérna vyska teracového soklu je 150 mm. Polozky ¢. 717 a ¢. 720 jsou
v poradku.

6. Vzhledem k tomu zZe se ve skladbé C02 jedna pouze o povrchovou renovaci stavajiciho
teraca (teraco je totozné na stupnich i podlahach), nebyla v PD zvlast rozdélena plocha
podlah a schodistovych stupnud. Plocha stupnic a podstupnic stupni je soucasti uvedené
vymery.

7. Plati udaje ve vykrese tzn. stavajici ocelova konstrukce stfechy nad zkusebnim jevistém
bude opatrena strfikanou protipozarni omitkou. V aktualni verzi Soupisu stavebnich praci ve
znéni vysvétleni ZD V, ktery je pfilohou ¢. 5 tohoto vysvétleni ZD V, byla v ¢asti SO 01.01.11
polozka ¢. 31 zménéna z protipozarniho natéru na protipozarni omitku.

Reseni stfech nad hledistém a jevistém je pfedmétem zadani funkce/vykon. Pozarni ochrana
uvedenych konstrukci bude predmétem projektové dokumentace, ktera bude teprve
vypracovana vybranym dodavatelem v ramci pInéni verejné zakazky.

Doplnéni zadavaci dokumentace (poskytnuto dne 8. 3. 2017):

Cast D 1.4.4. Vytapéni — u vyménikové stanice zadavatel upfesiuje z divodu uvedenych
rozdilnych hodnot teploty primarni horké vody v technické zpravé a ve vykresech, Ze
navrhovana letni teplota primarni horké vody z teplaren je spravné 70/50°C, nikoliv 75/55 °C.

Zadavatel dale jako prilohu ¢. 8 predklada Zavazné stanovisko odboru zivotniho prostredi
krajského Uradu Jihomoravského kraje.

Zadavatel v navaznosti na poskytnuté vysvétleni zadavaci dokumentace soucasné

pfimérené prodluzuje lhutu pro podani nabidek, a to do 7. 4. 2017, 10:00. Misto pro

podani nabidek zistdvd nezménéno (MT Legal s.r.o., advokatni kancelar, Jakubska
121/1, 602 00 Brno).
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Priloha ¢. 1: Pasport uméleckofemeslnych prvk{ ve foyer
Priloha €. 2: Viykres "08-PATERNI TRASY 3PP_PRENOS, SLP"
Priloha ¢. 3: Vykres "307 JD_pUdorys 4NP_EPS”

Priloha ¢. 4: Vykres "D.2.1.01.013.R0"

Pfiloha C. 5: Soupis stavebnich praci ve znéni vysvétleni ZD V
Priloha C. 6: Stavebni povoleni

Priloha ¢. 7: Vypis otopnych téles ocelovych ¢lankovych [v editovatelné (a) i needitovatelné (b)
podobé]

Priloha ¢. 8: Zavazné stanovisko odboru zZivotniho prostredi krajského ufadu Jihomoravského
kraje

Zadost o vysvétleni zadavaci dokumentace é. 14 (obdrzena dne 6. 3. 2017):

1. V ¢l. 14 smlouvy je uvedeno: S ohledem na vyse uvedené skutecnosti je ucelem této smlouvy
uspokojenti potreby Objednatele spocivajici v zajisténi Fadného fungovani Janackova divadla pro
ucely kondni kulturnich akci na nejvyssi arovni....

Dle § 2605 zakona ¢. 89/2012 Sb., obcansky zakonik je dilo dokonceno, je-li predvedena jeho
zpUsobilost slouzit svému ucelu.

Jakym zplsobem ma zhotovitel predvést, Ze Janackovo divadlo bude fadné fungovat a Ze se
v ném budou konat kulturni akce na nejvyssi Urovni? Toto mUze zajistit pouze provozovatel
divadla a nikoliv zhotovitel.

Upravi zadavatel sohledem na vySe uvedené ucel smlouvy, pripadné vysvétli svoje
pozadavky?

2. Cast stavby v rozsahu rekonstrukce stiechy a hlavniho vstupniho schodité je vymezena
pozadavky na vykon nebo funkci, které jsou uvedeny v pfiloze ¢. 2 smlouvy. Pficemz v priloze
¢. 2 je uvedeno, Ze realny stav stresni skladby nutno ovéfit stavebné technickym prizkumem
in situ. V ¢lanku V.7. smlouvy je uvedeno: Sjednané ceny, jakoz i poloZzkové ceny zpracované v
ocenéném soupisu praci obsahuji veskeré naklady nezbytné k radnému a vcasnému splnéni
predmétu smlouvy a prfiméreny zisk Zhotovitele.

Jakym zpUsobem bude feSena situace, a to predevsim s ohledem na cenu a Ih(tu plnéni,
pokud pfi stavebné technickém a statickém prdzkumu v ramci realizace stavby bude zjisténo
jiné slozeni stfechy a schodisté, nez je uvedeno v pfiloze €. 2 smlouvy?

Stranka 31 z 85



3. V¢l IIL.1.c) bude do smlouvy doplnéna ,finalni lhdta”, pficemz finalni [hatou je Ihata pro
dokonceni (14 mésicl) zkracena o X tydn(. Jak bude vypadat nasledné doplnéni do smlouvy?
Bude tam tedy uvedeno: ,Findlni lhatou je tedy lhata 14 mésici minus X tydni™?

4.V ¢l. VIL1L. smlouvy je uvedeno: Nedilnou soucdsti kazdé faktury — darnového dokladu bude
soupis provedenych praci a dodavek v prislusném fakturacnim obdobi.

U Casti stavby - rekonstrukce stfechy a hlavniho vstupniho schodisté vsak nebude Zadny
soupis praci. Chape tedy uchaze¢ spravné, Ze v pripadé faktury za rekonstrukci strechy
a faktury za rekonstrukci schodisté nebude jejich soucasti soupis provedenych praci a
dodavek?

5. Vcl. VIIL11. smlouvy je uvedeno: Dilo nebo jeho cast vykazujici prokazatelny nesoulad s
Projektovou dokumentaci, poZadavky na vykon nebo funkci ¢i pokyny Objednatele je Zhotovitel
povinen na zadost Objednatele ve formé zdpisu do stavebniho deniku odstranit ve lhaté
stanovené Objednatelem...

Chape uchazec spravné, ze objednatel bude udavat pouze takové pokyny, které jsou
v souladu s Projektovou dokumentaci a pozadavky na vykon nebo funkci?

6. Podle ¢l. VIIL20 smlouvy je zhotovitel povinen véas (minimalné 14 dn( pred pouzitim)
predlozit objednateli vzorky jednotlivych prvkd. Objednatel pak muZze rozhodnout o
konkrétnim vybéru a nebo pozadovat predlozeni dalSich vzork(. K tomuto svému Ukonu vsak
nema stanovenou zadnou |Ih(tu. S ohledem na velmi kratkou IhGtu plnéni, mize zadavatel cl.
VIIL.20 doplnit v tom smyslu, Ze je objednatel povinen rozhodnout o konkrétnim vybéru nebo
pozadovat doplnéni vzorkl bezodkladné, nejpozdéji vsak do 3 dnl od predlozeni vzorkd
zhotovitelem?

7. Dle ¢l. X1.7. provadi zhotovitel v pribéhu zarucni doby zaruéni servis dila. Chape uchazec
spravné, zZe nese pouze naklady tykajici se samotnych Ukonl (Cinnosti) zaru¢niho servisu
avSak naklady na materidl (napf. filtry, zZarovky) souvisejici se zarucnim servisem nese
objednatel?

Informace zadavatele k Zadosti €. 14 (poskytnuty dne 9. 3. 2017):

1. U¢elu smlouvy bude dosaZeno realizaci dila fadné a v¢as, zadavatel nepfedpoklada, Ze by
zhotovitel predvadél potencial rekonstruovaného Janackova divadla hostit kulturni akce na
nejvyssi Urovni, nicméné musi ktomu byt dany vsechny predpoklady. Zadavatel je
presvédcen, Ze ze smlouvy plyne dostatecné jasné, kdy a jakym zplUsobem budou vsechny
dilci casti dila dokonceny a mechanismus prejimaciho fizeni.

2. Udaje o skladbé stfechy a schodiété, uvedené v pfiloze ¢ 2 smlouvy, vychézeji z priizkumd,
které zadavatel proved|. S ohledem na vSechny dostupné informace zadavatel predpoklada,
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Ze skutecny stav odpovida stavu popsanému v pfiloze ¢. 2 smlouvy, odlisSnosti mohou byt
pouze dilci. Zadavatel v tuto chvili nebude predjimat reseni jakychkoli hypotetickych situaci.
Pfipadné podstatné odlisSné prvky, které zadavatel nyni nepredpoklada, budou reseny
postupem zménam plnéni v mezich ZZVZ.

3. Ano, pfipadné bude proveden relevantni prepocet dle okamziku uzavieni smlouvy.

4. Soupis provedenych praci a dodavek je soucasti kazdé faktury, tedy i fakturam za cast
stavby vymezené pozadavky na vykon nebo funkci — stfecha a cena za c¢ast stavby vymezené
pozadavky na vykon nebo funkci — schodisté, které budou uhrazeny jednorazové po
dokonceni dané casti. U téchto dvou faktur se vSak neuplatni podminka, Ze soupis praci musi
byt ocenény podle jednotkovych cen vyplyvajicich z ocenéného soupisu praci, ktery bude
pfilohou ¢ 1 smlouvy, ale bude obsahovat fakticky soupis praci a dodavek, které byly
provedeny v ramci dané Casti, jiz se faktura tyka.

5. Ano, pokyny Objednatele budou vzdy v souladu s Projektovou dokumentaci a pozadavky
na vykon nebo funkci.

6. Zadavatel nebude vkladat Ihdtu pro rozhodnuti tykajici se vzork(, zadavatel rozhodne o
predlozeném vzorku v pfimérené lhaté.

7. Ne, veskeré naklady na zarucni servis nese Zhotovitel.

Zadost o vysvétleni zadavaci dokumentace €. 15 (obdrzena dne 7. 3. 2017):

1.V predaném soupisu praci SO 02.02 Rekonstrukce pfijezdovych a pristupovych ploch
je polozka:

|66

oprava Oprava stavajici zidky ‘ m ‘ 1,00000‘

V technické zpraveé je vsak ohledné oprav okrasnych zidek nasledujici:
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Okrasne zidky
Okrasné zidky v parku za Janatkowym divadlem budou v celém rozsahu ofistény a opraveny.

Mista poruch a poSkozeni jsou vyznatena v situainim vykresu a pfiloZeng fotodokumentaci. Celkova
délka t&chto zdi je cca 109m o pramémé wice 100cm.

Lidky jsou provedene betonové s kamennym tlustosténnym obkladem ze spisskeho vapence
opatrené hlavou z kamennych desek. Kamenické prace budou provadény odbornou firmou na zakladé
wyrobni dokumentace dodavatele, kiera zajisti chybéjici kusy kamene a desek vEetné jejich osazeni.

Nejvice poskozena je okrasna zed pfi ulici Rooseveltové ktera je zlomena v disledku poklesu
zakladu. Tato Cast zdi vdélee cca 1.8m bude odbouridna a nahrazena novotvarem ve stejném
provedeni stavajici zdi. Stavajici zaklad pod touto ¢asti bude odstranén a proveden do Unosné
zakladoveé vrstvy do hloubky min. 1000mm od upraveného terénu z prosteho betonu C16/20 XC2 Sif
600mm. Ma tento zaklad bude provedena betonova zidka o Sifi 300 mm a wyiky 450 mm provazana
ocelovymi tmy se stavajici zdi a nasledné obloZena kamennym obkladem a opatfena z kamennych
desek. Celkova wyska zdi v této ¢asti j2 510 mm.

Dle tohoto textu se nejedna o 1bm zidky, jak je uvedeno v soupisu praci.
Timto Vas Zadame o vyjasnéni, pfipadné o opravu soupisu praci.

2.V predaném soupisu praci SO 02.02 Rekonstrukce pfijezdovych a pfistupovych ploch

je polozka:
59 | 899621112R00 | Obetonovani pfipojek B7,5 do 15 cm,D do 16 cm ‘ m ‘ 15,39000‘ ‘ 0,00

Aktualizace-Nazev v DZ:

Obetonovani dren. potrubi B7,5 do 15 cm,D do 16 cm,

obetonovani pfipojek : 50*0,3078 ‘ ‘ 15,39000 ‘ ‘

Délka pfipojky je 50bm. Tato polozka ma Spatnou mérnou jednotku nebo chybné mnozstvi.

Timto vas Zzadame o vysvétleni, pfipadné o opravu soupisu praci.

3.V predaném soupisu praci v Ostatnich nakladech je polozka:

32 | 005281010R Propagace po dobu realizace rekonstrukce a Soubor 1,00000
zaveérecné vydani publikace oi vklastni rekonstrukci
vyznamného objektu

Timto Vas zadame o blizsi specifikaci propagace stavby a publikace (pocet vytisk{, rozsah
publikace apod.)

4.V predaném soupisu praci ve Stavebni Casti je v nasledujici polozce uvedeno chybné

mnozZstvi.
360 | 7661/Tn75 Nové dvere - skryté do stavajiciho obkladu ve foyer ve 2.NP - pfed vstupem do vytahu XIII.,

800x2260 mm, pravé, D+M

ks ‘ 1,00000
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Dle vypisu prvkd je spravné mnozstvi 3ks.
Timto vas Zzadame o zaslani opraveného soupisu praci.
5. Ve vysvétleni zadavaci dokumentace 1 jsou popsany nasledujici zmény v soupisu praci:

e SO 01.01.14 - pol. 43 — natér ocelové konstrukce — byla doplnéna specifikace
e SO 01.01.15 - pol. 44 — natér ocelové konstrukce — byla doplnéna specifikace

Polozky v téchto objektech a pod timto Cislem jsou nasledujici:
43| 767-01 d+m ocelovy poklop s ramem 60/60 cm ks 1,00000

44| 767-01 d+m ocelovy poklop s ramem 60/60 cm ks 1,00000

Timto zadadme o vysvétleni, kde najdeme specifikaci natéru OK a k jaké polozce nalezi?

6. Na vykrese strechy 5.np je nasledujici popis:
I
ZAATIKOVY ZLAB 5. 200 MM (DLE STAVAJICIHO) VYBEDNIT

| DESKAMI 0SB 3 TL 22 MM VE SPADU 0.5% KE SPUSTIM,
||| DUTINU POD ZLABEM VYPLNIT PRIREZY Z MIN. VLNY
V pfedaném soupisu praci jsme nenasli polozky pro ocenéni téchto praci.

Timto vas zadame o vysvétleni, pfipadné o doplnéni soupisu praci.

7. Hlavni vstupni schodisté — schéma vymezeni rozsahu hlavniho vstupniho schodisté
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Dle uvedeného schéma - Hlavni vstupni schodisté — funkce a vykon - ma byt uvazovano
s opravou Cervené oznacené Casti. Kde je uvazovano se zluté oznacenou casti?
Zluté oznacena Cast (kamenna dlazba) neni ani soucasti vyprojektované casti.

Timto vas zadame o vysvétleni.

8. Sadové upravy
V predaném soupisu praci neni Udrzba travniku (predpoklad 24 mésica).

Timto Vas zadame o sdéleni zda udrzba travniku je predmétem vybérového fizeni?

Informace zadavatele k Zadosti €. 15 (poskytnuty dne 10. 3. 2017):
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1. Ano, nedopatrfenim byla v soupise praci uvedena nespravna vymeéra. Spravna vyméra je 1,8
m. V aktualné platné verzi Soupisu stavebnich praci ve znéni vysvétleni ZD VII, ktery je
prilohou C. 1 tohoto vysvétleni ZD VII, byla vyméra vyse uvedené polozky opravena.

2. Ano, nedopatrenim byla uvedena nespravna mérna jednotka, spravna MJ je m3. V aktualné
platné verzi Soupisu stavebnich praci ve znéni vysvétleni ZD VII, ktery je pfilohou ¢. 1 tohoto
vysvétleni ZD VII, byla MJ vySe uvedené polozky opravena.

3. Tato polozka byla do soupisu stavebnich praci vlozena nedopatifenim a ze Soupisu
stavebnich praci byla vypusténa jiz v rdmci vysvétleni ZD V.

4. Ano, v Soupisu stavebnich praci ¢ast SO 01.01 byla u pol. 360 uvedena nespravna vymeéra 1
ks namisto 3 ks. V aktualni verzi Soupisu stavebnich praci ve znéni vysvétleni ZD VII, ktery je
pfilohou ¢. 1 tohoto vysvétleni ZD VII, byla uvedena polozka opravena.

5. Ano, byla uvedena nespravna polozka, specifikace natéru OK je uvedena v SO 01.01.14
v polozZce 44 a v SO 01.01.15 v polozce 45. V aktualni verzi Soupisu stavebnich praci ve znéni
vysvétleni ZD VII, ktery je pfilohou ¢. 1 tohoto vysvétleni ZD VII, byly jiz tyto zmény
zohlednény.

6. Ano, zaatikovy Zlab omylem nebyl v Soupise praci uveden. V aktualni verzi Soupisu
stavebnich praci ve znéni vysvétleni ZD VII, ktery je pfilohou C. 1 tohoto vysvétleni ZD VII, byl
v Casti SO 01.01.11 doplnén novy dil 764.1 Zaatikovy zlab a v ném doplnény polozky 10a-19a.

7. Zluté oznacena ¢ast neni soucasti rekonstrukce hlavniho schodisté, obdobné jako i jiné
nevyznacené plochy v bezprostfednim okoli budovy Janackova divadla, které nebyly
z dlvodu jejich rekonstrukce v blizké minulosti predmétem vymezeni nynéjsi investice ani
nebyly do predmétu dodatecné zafazeny na vyslovny pozadavek zadavatele nebo
provozovatele.

8. Ze smlouvy plyne zaruka za jakost za cast plnéni Vysadba zelené v délce 24 mésica.
V souladu s ¢l. XL.7. pism. a) smlouvy zarucni servis zahrnuje mimo jiné pravidelnou Udrzbu
Vysadby zelené vrozsahu nezbytném pro dodrzeni Zaruky. Zarucni servis neni zvlast
nacefovan, proto ani soupis praci neobsahuje polozku udrzby travniku. Polozky ¢. 24 -
Udrzba dfevin po dobu 24 mésich a & 35 - Udrzba travin po dobu 24 mésicl se do soupisu
praci dostaly nedopatfenim a v aktualni verzi Soupisu stavebnich praci ve znéni vysvétleni ZD
VII, ktery je pfilohou ¢. 1 tohoto vysvétleni ZD VII, byly vypustény, nebot’ pro tyto prace plati
stejny rezim jako pro udrzbu travniku.
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Zadost o vysvétleni zadavaci dokumentace €. 16 (obdrzena dne 7. 3. 2017):

1. Ucastnik timto zad4 o blizsi specifikaci polozky s ndzvem ,Demontdz parketovych tabuli
lepenych vcetne list, + podklad kce"

MUze zadavatel upfesnit, co je mysleno pojmem ,podklad kce"?

Informace zadavatele k Zadosti €. 16 (poskytnuty dne 10. 3. 2017):

1. Zadavateli neni zfejmé, ke které poloZce se dotaz vztahuje.

Doplnéni zadavaci dokumentace (poskytnuto dne 10. 3. 2017):

Zadavatel pristoupil k Upravé polozky ¢. 41 v SO 03, z plvodniho znéni

41 - Pokos nové zaloZeného travniku s odvozem pokosené hmoty, 2x 5461,00m2
na nové znéni

41 - Pokos nové zaloZeného travniku s odvozem pokosené hmoty 2730,500m2.

Uprava polozky je zohlednéna v aktudlni verzi Soupisu stavebnich praci ve znéni vysvétleni
ZD VII, ktery je pfilohou C. 1 tohoto vysvétleni ZD VIL

Zadavatel v navaznosti na poskytnuté vysvétleni zadavaci dokumentace soucasné

pfimérené prodluzuje lhutu pro podani nabidek, a to do 10. 4. 2017, 10:00. Misto pro

podani nabidek zistdvd nezménéno (MT Legal s.r.o., advokatni kancelar, Jakubska
121/1, 602 00 Brno).

Priloha ¢. 1: Soupis stavebnich praci ve znéni vysvétleni ZD VII

Zadost o vysvétleni zadavaci dokumentace é. 17 (obdrzena dne 2. 3. 2017):

1. VYTAPENI

- pol.&. 20 - Viechna potrubi v CHUC maji izolaci z mine.viny s povrchovou Upravou - kpl 1 -

jedna se pouze o informacni polozku (jako pol.c.59-62,156,218, kde je ale nulové mnozstvi)
nebo je pozadovana jeSté dalsi povrchova Uprava izolace nez hlinikova folie, ktera je
vyspecifikovana v jednotlivych polozkach izolaci (pol.c.2-17)

- pol.c.166 - Otopna télesa ocelova clankova - viz pfiloha 312 ks - kpl 1 - pfiloha z vypisem
téles v predané PD neni
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2. Osloveny dodavatel pozarnich svétlikd nam zaslal nasledujici dotazy k navrzenému reseni
prvku O/07 - otviravého pozarniho svétliku pro ploché stiechy nad schodisti II, III, V a VI

popis z PD:

- rozméry: A x B - 600 x 900 mm
- ploché zaskleni + pfesklivaci kopule PMMA
- horni vrstva:  kopule PMMA iry
- spodni vrstva: izolaéni dvojsklo &iré ( typ: ESGE-16-VSG44.2)
- FeZn kolma manzeta v.50 cm bez dér a Sroubt
-manzeta FeZn
- izolace manZety - min. vina 50 mm
- gtvirani - samocinny elekiricky otvirac 230 V
- ovladani otvirani - signalem s EPS
- uzavirani - manualni

PARAMETRY DLE EN 1873

Rw =31dB

Ug/ Uw =1,10/1,26 Wim2K
Privzdusnost = tiida 2

Wodotésnost = nezatéka

UL = 3000, plati i bez kopule
DL = 1125, s piesklivaci kopuli
SB =1200

Reakce na ohefi = tfida A a B, plati s kopuli

- Konstrukee svétliku musi byt dimenzovéana na zatizeni snéhem dle pfislusné snéhové oblasti.

V PBR je v pozadavcich, vztahujicich se k vétrani CHUC typu B uvedeno nasleduijici:

Pozadavky vztahujici se k odvétrani CHUC B

Vétrani CHUC bude zajisténo nucené - vzduch musi byt dodavan do nejnizéiho podlazi
(alespon na mezipodestu) nejméné v 15-nasobku objemu prostoru chranéné Unikové cesty za
hodinu. Pretlak mezi CHUC a pfilehlymi pozarnimi Gseky musi byt nejméné 25 Pa, nesmi
presahnout 100 Pa. Odvod vzduchu bude pretlakovou klapkou /oknem na servopohon v
nejvyssim NP.

Dodavka vzduchu musi byt zajisténa alespon po dobu 30 minut u S1 a S4 a 45 minut u S2 a
S5. Po tuto dobu musi bat zajisténa dodavka el. energie ze dvou na sobé nezavislych zdroju.

Spousténi nuceného vétrani bude pomoci EPS.
Odvétraci otvory budou zhotoveny z vyrobkl tfidy reakce na ohen Al az C a to jako

odvétravaci klapky bez ohledu na teplotni odolnost nebo jako oteviratelny svétlik. Budou
vybaveny samocinnym oteviracim zafizenim; nemusi byt zajisténo samocinné uzavieni,
uzavirani mize byt reSeno rucné. V pripadé svétliku musi byt zafizeni dimenzovano na zatizeni
snéhem.

V technické zpravé VZTje uvedeno nasledujici:
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V nejvyssim misté kazdého schodisté bude umistén pretlakovy svétlik s plynule otviravym
servopohonem (svétlik dodavka stavby). Pomoci otevieni svétliku bude nastaven pozadovany
pretlak v prostoru schodisté.

Po porovnani s pravnimi predpisy a s normami stanovenymi pozadavky vznasime tyto
dotazy na upresnéni:
a) Jaky mechanizmus otvirajici/zavirajici ,pretlakovy” svétlik je pro splnéni pozadavkl na
regulaci pretlaku v CHUC typu B navrzen?
Pfi navrhu zafizeni je tfeba vzit v Gvahu:
- kritérium rozdilu tlakd,
- kritérium pro pratok vzduchu dvermi,
- dobu reakce systému na zménu podminek,
- silu potfebnou k otevreni dveri.

b) Jaké jsou k dispozici certifikované referenéni zafizeni pro fizeni pretlaku v CHUC typu B?

c) Jak byla vzata v Gvahu CSN EN 12101-6 a jeji ustanoveni, pfipadné CSN 73 0804:2010 a
jeji ustanoveni?

d) Pro jakou geometrickou vytokovou plochu svétliku jsou spinény pozadavky na udrzeni
pretlaku v CHUC typu B?

e) Pro¢jsou nad CHUC typu B navrzeny nad jednim schodiétém vzdy 3 ks svétlika?

Tak jak je nyni navrh popsan, tak to nebude fungovat jako pozadované pretlakové vétrani
CHUC typu B, ale pouze jako nucené vétrani s jakymsi, nijak definovanym a regulovanym
pretlakem. U takto definovaného zafizeni pro vétrani CHUC typu B neni navic viibec zajisténo,
kdo je za spinéni pozadavkd normy CSN 73 0802 zodpovédny. Lze navic pfedpokladat, Ze
HZS bude pozadovat provedeni koordinacni funkéni zkousky a provedeni méreni pretlaku.

3. Ve vykazu vymér nejsou zahrnuty prvky Tr30 a Tr31 uvedené ve vypisu truhlarskych
vyrobku repasovanych.

4. Ve vypisech novych drevénych, ocelovych a pozarnich dvefi je uvedeno: soucasti dodavky
dvefi je cylindr. viozka systému gen. a hl. klice (SGHK). Zadnéa dalsi specifikace v PD
nenalezena. Pro ocenéni systému generalniho klice je nutné stanovit mnozstvi vlozek,
mnozstvi vlastnich klicl, mnozstvi hlavnich klicd, mnozstvi generalnich klicd a tfidu
bezpecnosti. Bude systém SGHK pozadovan pouze pro zminéné dvere, nebo maji byt
zahrnuté i hlinikové dvere a repasované stavajici dvere? Bude se jednat o zcela novy systém
SGHK, nebo je na objektu jiz stavajici systém a jednalo by se pouze o rozsifeni s pozadavkem
na konkrétniho vyrobce vlozek? Ve vykazech vymér neni samostatna polozka pro generalni
kli¢, bude zadavatelem doplnéna?

5. Dle ¢l. VIIL.7. Smlouvy o zhotoveni stavby a zafizeni dalSich zalezZitosti (cit.): "Zhotovitel
uzavrenim této Smlouvy potvrzuje, ze disponuje odbornymi zkusenostmi dle pfilohy ¢. 6 této
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smlouvy. Objednatel a TDI jsou opravnéni provést pred zahajeni stavebnich praci ke
zhotoveni Stavby dle ¢l. IIL1. pism. b) této smlouvy kontrolu odbornych zkusenosti
Zhotovitele, k cemuz je Zhotovitel povinen Objednateli nebo TDI bezodkladné predlozit
doklady prokazujici tuto odbornou zkusenost. Predlozeni dokladl prokazujicich tuto
odbornou zkusenost, pokud je k tomu Zhotovitel vyzvan, je podminkou pro moznost zahajeni
stavebnich praci ke zhotoveni Stavby; pokud Zhotovitel pozadované doklady na zakladé
vyzvy nepredloZi nebo tyto doklady nebudou prokazovat odborné zkusenosti dle pfilohy €. 6
této smlouvy, jedna se o prodleni na strané Zhotovitele a Objednatel je opravnén na
Zhotoviteli pozadovat uhrazeni sankce dle ¢l. XIL2. pism. a) této smlouvy. Povinnost
dispozice odbornou zkusenosti miize Zhotovitel spinit i prostfednictvim poddodavatele, ktery
bude plnit cast dila, kterd svym charakterem odpovida pfislusné odborné zkusenosti dle
pfilohy €. 6 této smlouvy."

V souvislosti s ¢l. VIIL.7. smlouvy a s ohledem na vysi sankce dle ¢l. XIIL.2. pism. a) smlouvy (tj.
300 000,- K¢ za kazdé poruseni zavazk( zhotovitele se zahajenim praci na zhotoveni stavby, a
to za kazdy i zapocaty den prodleni) zadame zadavatele o jednoznacné stanoveni, jakymi
konkrétnimi doklady prokaze zhotovitel pozadovanou odbornou zkusenost dle prilohy
¢. 6, a to jednak pro pripad, kdy bude odbornou zkusenost splihovat sam, a jednak pro
pripad, kdy bude odbornou zkusenost plnit prostrednictvim poddodavatele.

6. Dle ¢l. XV.4. Smlouvy o zhotoveni stavby a zafizeni dalSich zalezitosti (cit.): "Zhotovitel je
povinen do pred zahajenim cinnosti dle ¢l. IIL1. pism. b) této smlouvy predlozit Objednateli
seznam osob, které splnuji pozadavky podle pfilohy ¢. 5 této smlouvy, jakoz v téze lhaté i
doklady (opravnéni) prokazujici jejich odbornost a dalsi jednoznac¢né doklady prokazujici
spInéni pozadavkl dle pfilohy ¢. 5 smlouvy. Na tyto osoby se vztahuje ustanoveni odst. XV.3
obdobné. PredloZeni seznamu osob dle pfilohy ¢. 5 smlouvy a dokladl prokazujicich jejich
odbornost je podminkou pro moznost zahajeni stavebnich praci ke zhotoveni Stavby; pokud
Zhotovitel pozadované doklady nepredlozi nebo tyto doklady nebudou prokazovat
odbornost jednotlivych osob dle pfilohy ¢. 5 této smlouvy, jednd se o prodleni na strané
Zhotovitele a Objednatel je opravnén na Zhotoviteli pozadovat uhrazeni sankce dle ¢l. XIIL.2.
pism. a) této smlouvy."

V souvislosti s ¢l. XV.4. smlouvy a s ohledem na vysi sankce dle ¢l. XIIL.2. pism. a) smlouvy (tj.
300 000,- K¢ za kazdé poruseni zavazk( zhotovitele se zahajenim praci na zhotoveni stavby, a
to za kazdy i zapocaty den prodleni) zadame zadavatele o jednoznacné stanoveni, jakymi
konkrétnimi doklady prokaze zhotovitel odbornost a splnéni pozadavku dle prilohy €. 5
smlouvy u jednotlivych odbornych osob.

Informace zadavatele k Zadosti €. 17 (poskytnuty dne 13. 3. 2017):
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1. Polozka ¢. 20: Ano, jedna se jen o informacni polozku s nulovym mnozstvim. Povrchova
Uprava izolace —hlinikova folie musi splnit pozadavky na tfidu reakce na ohen Al nebo A2.

Polozka ¢. 166: Ano, priloha s vypisem otopnych téles ocelovych ¢lankovych se nedopatfenim
nedostala do plvodné uverejnéné projektové dokumentace. Vypis otopnych téles ocelovych
clankovych (v editovatelné i needitovatelné podobé) byl prilohou ¢. 7 vysvétleni ZD V.

2. Pokud jsou v PD k otazce vétrani CHUC konkrétné k zafizeni na uvolnéni pfebyte¢ného
pretlaku (v nasem pfipadé navrzen oteviravy pozarni svétlik) nejasnosti, doplhujeme
nasledujici vyjadieni projektantd PBR (a.) a VZT (b.):

a.

Pozarni svétlik se musi otevirat samocinné pfi dosazeni horni meze pretlaku a v nasem
pripadé se jiz automaticky nemusi uzavirat. Jiz pfi zaregulovani pfi realizaci stavby je nutno
uvazovat s otevienim 5% dvernich otvorl (minimalné vsak se dvéma otevienymi dvernimi
otvory). V nasem pfipadé se nejedna o typické reseni CHUC B, kdy s ohledem na pamatkovou
ochranu a reseni Uprav jako navyseni standardu stavajici budovy neni navrzeno typické reseni,
kdy otvor bézné na kolisani tlaku reaguje - samotizné klapky zde neni mozno osadit.

b.

Pozadavky PBR jsou v PD profese VZT spinény. Déle je dle PD profese VZT pozadavek na
stavbu v podobé oteviravych svétlikd s PLYNULYM servopohonem. Pomoci tohoto
servopohonu se pfi ZAREGULOVANI vétrani CHUC nastavi Ghel otevieni svétliku tak, aby byla
splnéna pozadovana hodnota pretlaku. Tento Uhel otevreni se zafixuje a jiz se s nim nebude
hybat - na tento Uhel se dany svétlik otevre pfi spusténi pozarniho poplachu. Neni pozadavek
na to, aby svétlik reagoval na kolisani tlak( kvili otevreni dvefi apod. Toto je standardni
reSeni na desitkach zkolaudovanych objekti daného charakteru.

Ke specifikaci pozarnich svétliki O07 uvedené ve stavebni casti D.1.1 v priloze ¢. D.1.1.402-1
doplfiujeme néasledujici informace, které sice vyplyvaji z PD &asti PBR a VZT, ale ve stavebni
specifikaci nebyly vyslovné uvedeny :

- otevirani - samocinny elektricky otvira¢ 230 V umoznujici plynulé nastaveni Uhlu otevreni

- v¢&. pozarni centrélni jednotky (1 ks pro jednu CHUC)

- otevieni aZ po dosazeni horni meze pretlaku v CHUC (neplati pro CHUC A tzn. schodisté Il a
VI)

Pozn.:
nad schodisti I a IV (pro verejnost) byly navrzeny & 3 ks mensich svétlikli z divodu

architektonickych.

3. Tyto polozky byly doplnény jiz v Soupisu stavebnich praci ve znéni vysvétleni ZD II.
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4. Systém generalniho a hlavniho klice (SGHK) bude v rdmci stavby pozadovan na veskeré
dvere v objektu JD obsahujici cylindrickou vlozku. Bude se jednat o zcela novy SGHK, o
stavajicim systému nam neni nic znamo (zadné pozadavky ze strany provozovatele) a s jeho
rozsifenim se tudiz neuvazuje. Podrobny projekt SGHK neni standardni soucasti dokumentace
pro provadéni stavby, ten musi byt zpracovan v ramci dodavatelské dokumentace na zakladé
konkrétnich pozadavkl provozovatele objektu v pribéhu realizace stavby. Aby bylo mozno
zohlednit v cené dvefi skutecnost jejich zarazeni do SGHK, byly nékteré Vypisy dvefi, kde
nebyly informace o SGHK zfejmé, revidovany a doplnény o informace k zamku a cylindrické
vloZce.

V souboru D.1.1. ASR => D.1.1.401 Vypisy dvefi => byly soubory D1.1.401-2, D1.1.401-4,
D1.1.401-5, D1.1401-6, D1.1.401-7, D1.1.401-8 zrevidovany a nové vytvoreny soubory
(D1.1.401-2_R1, D1.1.401-4_R1, D1.1.401-5_R1, D1.1.401-6_R1, D1.1.401-7_R1, D1.1.401-8_R1),
soucasné byl vytvofen novy (aktualizovany) seznam pfiloh (ASR_seznam pfiloh_vypisy
dveri_R1) a nové tabulka (D.1.1.401-17) s prehlednym uvedenim poctu cylindrickych vlozek
systému SGHK. Tyto nové zrevidované soubory tvori pfilohy ¢. 1 — 8 tohoto vysvétleni ZD VIIL

5. Zadavatel odkazuje na informace poskytnuté k zadosti ¢. 9, které byly uverejnény v ramci
vysvétleni zadavaci dokumentace ¢. Il dne 3. 3. 2017: Pokud neni ve smlouvé vyslovné
stanoveno, jakym dokladem zhotovitel prokaze naplnéni podminek dle pfiloh ¢. 5 a 6 navrhu
smlouvy, je zhotovitel opravnén prokazat je jakymkoli dokladem, z néhoz bude vsak plynout
zcela najisto, Ze zhotovitel danou obchodni podminku splnuje.

6. Zadavatel odkazuje na informace poskytnuté k zadosti ¢. 9, které byly uverejnény v ramci
vysvétleni zadavaci dokumentace ¢. III dne 3. 3. 2017: Pokud neni ve smlouvé vyslovné
stanoveno, jakym dokladem zhotovitel prokaze naplnéni podminek dle pfiloh ¢. 5 a 6 navrhu
smlouvy, je zhotovitel opravnén prokazat je jakymkoli dokladem, z néhoz bude vsak plynout
zcela najisto, Ze zhotovitel danou obchodni podminku splriuje.

Zadost o vysvétleni zadavaci dokumentace €. 18 (obdrzena dne 8. 3. 2017):

1. Vzduchotechnika:

- ve specifikaci jednotek nejsou specifikovany vykony adiabatického chlazeni pfivadéného
vzduchu a adiabatického predchlazeni pred rekuperatorem na odtahu

- bylo by mozné pro presnéjsi navrh jednotek do nabidky poskytnout technické listy
uvazovanych VZT jednotek?

2. Elektro — silnoproud:
rozvadéce:
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- rozvadé¢ RMS-II-S-D-2 (znaceni dle tabulky rozvadécd) — v pldoryse 2.PP oznacen jako
RMS-S-IIS.D-2, v prehledovém schématu oznacen jako RS-S-ILS.D.2 — jednd se o jeden
rozvadéc a které znaceni plati?

- rozvadé¢ RM-L-IL.SC-2 — vyménikova stanice — neni zakreslen v prehledovém schématu a
neni obsazen v tabulkach rozvadécl

- rozvadé¢ RNO-Z-ILSF-2 — rozvadéc neni uveden v prehledovém schématu a v tabulkach
rozvadécl

- rozvadé¢ RM-Z-ILSF-3 — rozvadé¢ neni uveden v prehledovém schématu a v tabulkach
rozvadécl

- rozvadéc RS-P-ILS.F.5 — dle tabulky rozvadéct je ve 2.PP, v pldoryse neni zakreslen
- rozvadéc RS-Z-IL.S.E4 - dle tabulky rozvadécl je ve 2.PP, v plidoryse neni zakreslen

- rozvadéc¢ RSNO-S-ILS.F.-4 — rozvadé¢ v pudoryse zakreslen vm.C. 45.2, neni uveden
v prehledovém schématu a v tabulkach rozvadécu

- rozvadéC Rvg — zakreslen v prehledovém schématu v m.C. 6D na 2.PP s popisem ,pro
socialky garazi”, v pudoryse neni zakreslen neni uveden v tabulkach rozvadécu

- rozvadéc RS-S-1S.D.3 — v pudoryse 1.PP patrné chybné oznacen jako RS-D-IS.D-3

- rozvadé¢ HRNO-S-ISD - krozvadéci neni vypracovana tabulka vystroje, ma byt
vypracovana az na zakladé zvoleného systému/vyrobce nouzového osvétleni?

- rozvadé¢ HRNO-S-IS. — neni zakreslen v pldoryse 1.PP a neni k nému vypracovana tabulka
vystroje, ma byt vypracovana aZz na zakladé zvoleného systému/vyrobce nouzového
osvétleni?

- rozvadéc RS-P-1.D.4 — neni zakreslen v pidoryse
- rozvadéc RS-Z-1ILE.1 — neni zakreslen v plidoryse
- rozvadéc RS-Z-IILE.3 — neni zakreslen v plidoryse

- rozvadéC¢ RNO-Z-NLE-2 - neni zakreslen v prehledovém schématu a neni k nému
vypracovana tabulka vystroje, ma byt vypracovana az na zakladé zvoleného systému/vyrobce
nouzového osvétleni?

- rozvadéC RS-S-ILE-3 - rozvadéc neni uveden v prehledovém schématu a v tabulkach
rozvadécl

- rozvadéc RS-P-NLE-4 — rozvadéc neni uveden v prehledovém schématu a v tabulkach
rozvadécl

- rozvadé¢ RO-P-IILE.4 - k rozvadéci neni vypracovana tabulka vystroje, ma byt vypracovana
az na zakladé zvoleného systému/vyrobce nouzového osvétleni? Dale neni v pldoryse
zakreslena pozice rozvadéce v m.C. 42
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- rozvadé¢ RNZ — neni zakreslen v pGdoryse, resp. je patrné v pudoryse oznacen jako RNO.
Prosime o objasnéni

- rozvadé¢ RS-S-IS.E.1 — je uveden ve vykaze vymér, ale neni uveden v pldoryse ani
prehledovém schématu a neni k nému zpracovana tabulka vystroje. Mozna chybné oznaceni
RS-Z-LS.E.1.

- rozvadéc¢ RS-S-IS.F.1 - je uveden ve vykaze vymér, ale neni uveden v pldoryse ani
prehledovém schématu a neni k nému zpracovana tabulka vystroje. Mozna chybné oznaceni
RS-Z-1S.F.1.

- rozvadé¢ RS-S-II.C.1 - je uveden ve vykaze vymér, ale neni uveden v pldoryse ani
prehledovém schématu a neni k nému zpracovana tabulka vystroje. Mozna chybné oznaceni
RS-Z-NILC.1.

- rozvadé¢ RS-S-IILD.1 - je uveden ve vykaze vymér, ale neni uveden v pudoryse ani
prehledovém schématu a neni k nému zpracovana tabulka vystroje. Mozna chybné oznaceni
RS-Z-NL.D.1.

3. ovladaci panely:

- ovladaci panel RO-P-IS.F-2 — v prehledovém schématu a tabulce ovladacich panelt je patrné
oznacen jako RO-P-IS.F-4, nebo se jednd o jiny ovladdaci panel? KRO-P-IS.F-2 potom
neexistuje tabulka a neni zakreslen v pifehledovém schématu

- ovladaci panel RO-Z-P.D-3 - dle prehledového schématu umisténo v m.¢. 16C — mistnost
neni zakreslena v pidorysu 2.NP, tento panel kreslen v pidorysu 1.NP m.¢. 5D

- ovladaci panel RO-P-I-D.3 - dle prehledového schématu v 2.NP m.¢. 5D - tato mistnost
neexistuje 2.NP neexistuje). V pldoryse 1.NP m.¢. 5D oznaceno jako RO-Z-P.D-3

4. nouzové osvétleni:
- Ustfedny UNO1, UNO2, UNOP - jejich pozice nejsou vyznaceny v pldoryse, prosime o
upresnéni pozadovaného umisténi

5. dieselagregat:
- jaky je pozadovany vykon dieselagregatu? V technickych standardech, polozka 801, je
uveden vykon 200 kVA StBy, v TZ elektro strana 10 je uveden vykon 220 kVA StBy

- kudy je uvazovana trasa odkoureni? Délka a pocet kolen je nutny pro spravny navrh kominu

- v.dokumentaci neni feSeno vétrani dieselagregatu — pouze otvor nad dvefmi. Pro spravné
odvétrani DA je nutné nasavaci potrubi (nebo otvor) a vydechové potrubi napojené na
oplasténi DA
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6. Sprchové zastény jsou pozadovany vysky 2m. Standartné se pouzivda 1,9 m a to i u
referencniho vyrobku, ktery uvadite jako priklad ve vypise ostatnich prvkd. Chci se tedy
zeptat, zda je pozadovana opravdu vyska 2m nebo muze byt vyska 1,9m?

7. Nikde ve vykazu vymér se nemluvi o hygienickych doplicich (napf. davkovace mydla, ...).
Myslime si spravné, Ze tyto doplnky se budou resit az v Casti interiér?

8._Jaky je stavajici systém slaboproudého zafizeni a jaky je stavajici systém divadelni
technologie?

10. Jaka teplota vnitfniho prostredi ma byt v 1.PP (kostymérna) pod vstupnim schodistém?

11. V casti MaR — SO 01.06 MaR jsou podbarvené a nepodbarvené polozky.
Chape uchazec spravné, Ze se maji ocenit jen podbarvené polozky? (nepodbarvené, i kdyz je
uvedeno mnozstvi, zdstanou nulové. Jsou jen informativni).

12. V zadavaci dokumentaci je poZadovan zarucni servis. Prosime o informaci, kde ve VV tuto
polozku na zarucni servis najdeme a pokud tam tato polozka neni, prosime o doplnéni.

13. Pro zajisténi funkce a vykonu novych stfeSnich kci je zadan pozadavek na splnéni
akustickych parametrd kompletni stfechy pro utlum vnéjsiho hluku na vnitfni prostredi.
Prosime o doplnéni hlukové hodnoty vnéjsiho prostredi, ktera se ma eliminovat?

14. Pro zajisténi pozadavku na vykon hlavniho vstupniho schodisté bude zapotrebi odhalit
cast konstrukcnich vrstev sousednich parkovych Uprav az na hydroizolacni vrstvu objektu
garazi pro spravné technické reseni dilatacni (sty¢né) spary mezi témito objekty.

Z tohoto dlivodu bychom chtéli poprosit o informaci, zda-li jsou tyto cinnosti projednany
s majiteli dotéenych objektl, pfipadné zajisténa jejich soucinnost pfi provadéni praci? Z toho
vyplyva i problematika s evidentni vlhkosti objektu gardzi, zda-li je pravné oSetrena
jednoznacnost zaruc¢ni odpovédnosti po provedeni dila?

Informace zadavatele k Zadosti €. 18 (poskytnuty dne 13. 3. 2017):

1. V pfivadéném vzduchu se jedna o adiabatické vlhceni. Vykony jsou dostatecné popsany
v PD profese VZT — v tabulce vykonu je potfebné mnozstvi vody a ve standardech v TZ je
uvedena ucinnost zvlhCovace. Tyto parametry jsou dostacujici pro navrh adiabatického
vlhéeni/chlazeni.

Toto mozné neni.
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2. Ad rozvadé¢ RMS-II-S-D-2: Ano, jedna se o tentyz rozvadéc, spravné oznaceni je RMS —1I -
S-D-2.
Ad rozvadéc¢ RM-L-IL.SC-2: Jedna se o stavajici rozvadéc VS (litina) urceny k demontazi.

Ad rozvadé¢ RNO-Z-ILSF-2: Jedna se o stavajici rozvadé¢ plvodnich rozvodl nouzového
osvétleni urceny k demontazi.

Ad rozvadé¢ RM-Z-ILSF-3: Jedna se o stavajici rozvadéc puvodnich motorickych rozvodu
urceny k demontazi.

Ad rozvadé¢ RS-P-ILS.F.5: Pozice rozvadéle RS-P-ILSF.5 — vykres D.1.4.6.19, Stavebni
elektroinstalace 2PP, osazen v sekci F, mistnost ¢. 53.

Ad rozvadé¢ RS-Z-ILS.E4: Pozice rozvadéCe RS-Z-ILSE4 - vykres D.1.4.6.19, Stavebni
elektroinstalace 2PP, osazen v sekci E, mistnost ¢. 60.

Ad rozvadé¢ RSNO-S-IL.S.F.-4: Jedna se o stavajici rozvadéc plvodnich rozvodl nouzového
osvétleni urceny k demontazi.

Ad rozvadéc Rvg: Jedna se o stavajici rozvadéc projektovany v ramci novych podzemnich
garazi, zachovan beze zmény.

Ad rozvadéc RS-S-1S.D.3: Ano, spravné oznaceni rozvadéce je RS-S-1S.D.3.
Ad rozvadé¢ HRNO-S-IS.D: Jedna se o stavajici rozvadéc v baterkarné , zachovan beze zmény.
Ad rozvadé¢ HRNO-S-IS.: Jedna se o stavajici rozvadéc v baterkarné , zachovan beze zmény.

Ad rozvadé¢ RS-P-LD.4: Pozice rozvadéle RS-P-LD.4 - vykres D.1.4.6.22, Stavebni
elektroinstalace 2NP, osazen v sekci D, mistnost ¢.15D.

Ad rozvadé¢ RS-Z-ILE.1l: Pozice rozvadéCe RS-Z-NLE1 - vykres D.1.4.6.24, Stavebni
elektroinstalace 4NP, osazen v sekci E, mistnost ¢. 32E.

Ad rozvadé¢ RS-Z-ILE.3: Pozice rozvadéCe RS-Z-NLE3 - vykres D.1.4.6.24, Stavebni
elektroinstalace 4NP, osazen v sekci E, ve vstupu do m.¢. 42 z m.cC. 17E.

Ad rozvadé¢ RNO-Z-ILE-2: Jedna se o stavajici rozvadé¢ plvodnich rozvodl nouzového
osvétleni urceny k demontazi.

Ad rozvadéc RS-S-ILE-3: Rozvadéc s timto oznacenim neni ve vykresové dokumentaci ani ve
vymerach uvadeén.
Ad rozvadéc RS-P-IILE-4: Tento rozvadéc neexistuje, zde je chyba ve vykresech paterniho

rozvodu.

Ad rozvadéc RO-P-IILE.4: Jedna se o ovladaci panel dle vykresu 37/21 , 37/22. Pozice RO-P-
ILE4 - vykres D.1.4.6.24, Stavebni elektroinstalace 4NP, vstup do mistnosti ¢. 42 z mistnosti
¢. 17.E.
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Ad rozvadé¢ RNZ: Ano, rozvadéc¢ je nespravné oznacen v pudoryse, spravné je oznaceni
rozvadéce RNZ.

Ad rozvadéc¢ RS-S-1S.E.1: Ano, rozvadéc je nespravné oznacen v plidoryse a prehledovém
schématu, jedna se o rozvadé¢ RS-S-1S.E.1.

Ad rozvadéc¢ RS-S-1S.F.1: Ano, rozvadéc je nespravné oznacen v plidoryse a prehledovém
schématu, jedna se o rozvadéc RS-S-LS.F.1.

Ad rozvadéc¢ RS-S-II.C.1: Ano, rozvadéc je nespravné oznacen v pudoryse a prehledovém
schématu, jedna se o rozvadéc¢ RS-S-1IL.C.1.

Ad rozvadéc RS-S-IILD.1: Ano, rozvadéc je nespravné oznacen v pudoryse a prehledovém
schématu, jedna se o rozvadé¢ RS-S-1IL.D.1.

3. Ad ovladaci panel RO-P-IS.F-2: Spravné oznaceni panelu je RO-P-IS.F-4.

Ad ovladaci panel RO-Z-P.D-3: Ano, chyba umisténi v prehledovém schématu, spravné
umisténi panelu RO-Z-P.D-3 je v mistnosti ¢. 5D v 1.NP, viz vykres ¢. D.1.4.6.21 Stavebni
elektroinstalace 1INP.

Ad ovladaci panel RO-P-I-D.3: Ano, chyba umisténi v prehledovém schématu, spravné
umisténi panelu RO-P-I-D.3 je v mistnosti ¢. 16C ve 2.NP (vykres ¢ D.1.4.6.22, Stavebni
elektroinstalace 2NP). Jedna se o prezbrojeni stavajiciho ovladaciho panelu rezie.

Ovladaci panel RO-Z-P.D-3 je novy ovladaci panel osazeny v mistnosti ¢. 5D v 1.NP (vykres ¢.
D.1.4.6.21, Stavebni elektroinstalace 1NP). V pifehledovém schématu neni uvadén.

4. Tyto ustfedny budou osazeny v mistnostech stavajicich baterkaren 3D a 2C v 1PP (vykres ¢.
D.1.4.6.20). Ustfedna UNO1 v mistnosti ¢ 3D, Ustfedny UNO2 + UNOP v mistnosti ¢. 2C.

5. Spravna hodnota vykonu dieselagregatu je 220 kVA StBy dle technické zpravy (176kW/220
kVA).

Odvod spalin z dieselagregatu bude veden prostorem obratisté ve 2. PP do obvodové stény
v plasti budovy smérem do parku, kde bude zfizen vyfuk do volného prostranstvi.

Dle technického navrhu zpracovaného v ramci projektové dokumentace existuje realné reseni
konkrétniho vyrobce DA, kdy je pro chlazeni a privod spalovaciho vzduch do prostoru
mistnosti DA plné dostacujici otvor z prostoru stavajiciho ,tunelu”, ktery je propojen
s venkovnim prostranstvim pouze mfizi.

6. Pozadovana je vyska sprchové zastény v nasobku 200 mm dtto sparorez obkladu tzn. vyska
= 2000 mm. Referencni vyrobek ma v katalogu uvedenu vysku 2 m, nikoli 1,9 m.

7. Ano, hygienické doplnky nejsou predmétem tohoto zadavaciho fizeni, jsou predmétem
samostatného projektu interiéru.
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8. Stavajici systém slaboproudého zafizeni uvnitf objektu Janackova divadla je moralné
zastaraly a bude kompletné rekonstruovan v rozsahu uvedeném v PD. Systém divadelni
technologie byl béhem let pribézné castecné modernizovan a rekonstruovan dle potreb
provozovatele objektu. Zbyvajici ¢asti urcené k rekonstrukci nebo doplnéni jsou predmétem
dila a jsou uvedeny v PD.

9. Dotaz ¢ 9 nebyl v Zadosti dodavatele obsazen.

10. Tato informace je uvedena ve D.1.4.4. vytapéni, ve vykresové dokumentaci D.1.4.06 -
pudorys 1. PP, m. 3 a je to 18° C.

11. Ano, nepodbarvené polozky nejsou predmétem profese MaR — neocenovat.

12. Rozsah zarucniho servisu je obsazen v ¢l. XL7. pism. a) smlouvy. Zarucni servis neni zvlast’
nacenovan, proto ani soupis praci neobsahuje polozky tykajici se zaruc¢niho servisu.

13. Pozadované podminky musi byt feSeny v ramci predprojektové a projektové pfipravy
dané casti stavby, ktera je zadana formou funkce / vykon.

14. Jednim z dlvodd rekonstrukce hlavniho vstupniho schodisté je pravé problematika
zatékani do podzemnich garazi. Se soucasnymi majiteli objektu podzemnich garazi toto bylo
nékolikrat diskutovano a z obou stran je snaha provést takové stavebni Upravy, kterymi by se
zabranilo zatékani srazkové vody do podzemnich objektd. Majitelé jsou s predpokladanymi
stavebnimi Upravami srozuméni a naklonéni k vyreseni problému zatékani do podzemnich
garazi.

Doplnéni zadavaci dokumentace (poskytnuto dne 13. 3. 2017):

Zadavatel upresnuje, ze pokud jsou v projektové dokumentaci nebo soupisu stavebnich praci,
dodavek a sluzeb s vykazem vymér odkazy na konkrétni dodavatele nebo vyrobky, byt je
vyslovné uvedeno, Ze se jedna o referencni vyrobky, je dodavatel opravnén u kazdého
takové polozky nabidnout jiné, rovnocenné feseni. Odkazy na referencni vyrobky byly
vyuzity z dlvodu presnéjsi specifikace pozadavk(l zadavatele, dodavatel ale neni témito
referencnimi vyrobky vazan.

Zadavatel v navaznosti na poskytnuté vysvétleni zadavaci dokumentace soucasné

pfimérené prodluzuje lhutu pro podani nabidek, a to do 17. 4. 2017, 10:00. Misto pro

podani nabidek zdstdvd nezménéno (MT Legal s.r.o., advokatni kancelar, Jakubska
121/1, 602 00 Brno).
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Piloha ¢ 1: D1.1.401-2_R1
Piloha ¢ 2: D1.1.401-4_R1
Piloha ¢ 3: D1.1.401-5_R1
Piloha ¢ 4: D1.1.401-6_R1
Piloha ¢. 5: D1.1.401-7_R1
Piloha ¢ 6: D1.1.401-8_R1
Priloha ¢. 7: ASR_seznam pfiloh_vypisy dvefi_R1
Priloha ¢. 8: tabulka D.1.1.401-17

Zadost o vysvétleni zadavaci dokumentace é. 19 (obdrzena dne 10. 3. 2017):

1. Objekt SO 01, rozpocet 01.01.12 Oprava fasady obsahuje ocisténi fasad tlakovou vodou po
opravé.

Nebylo by vhodné do vykazu vymér doplnit zakryvani a nasledné umyti oken ?

2. Objekt SO 01, rozpocet 01.01.12 Oprava fasady obsahuje opravu korunni fimsy, opravy
bocnich jevist, ocisténi fasad tlakovou vodou. Nebylo by vhodné pfi této pfilezitosti obnovit a
doplnit hrotovy systém proti holublim?

3. S odvolanim na nasi predchozi zadost o vysvétleni:
V soupisu praci obj. SO 01 Stavebni feseni je v oddile 773 Podlahy teracové pol. ¢. 717 :

773500910R00 Opravy teracovych podlah ..vysekanych past Sitky do 150 mm ke skladbé
C02 - m2. Vypocet mérné jednotky je totozny s polozkou 773.01 Renovace plvodnich
soklikGl z pfirodniho teraca, komplexni provedeni dle popisu v PD 'ke skladbé C02 a C02.1,
ktery je ale v mb. Zadame o vysvétleni. — musime konstatovat, 7e odpovéd’ zadavatele, ze
polozky ¢. 717 a ¢. 720 jsou dvé rlizné polozky a jsou v poradku, neni spravna.

Jak dokazuje vykaz vymér — viz priloha, polozka ¢. 717 v ,m2" obsahuje naprosto stejny
vypocet jako polozka €. 720 (to by sokliky musely mit v. 1m, aby to byla pravda). I nadale si
myslime, ze polozka 717 je nadbytecna a obsahuje stejné prace, tj. opravu teracovych soklikg,
jako pol. 720, pokud to tak neni, pak zadame o vysvétleni této polozky a Upravy vyméry -
méla byt vynasobena Sirkou do 15cm.

Informace zadavatele k Zadosti €. 19 (poskytnuty dne 15. 3. 2017):

1. Zadavatel nebude soupis praci v tomto duchu dopliovat.
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2. Ne, hrotovy systém proti holublim byl soucasti rekonstrukce kamennych fasadnich prvki
dokoncené v roce 2016 a neni tudiz predmétem této verejné zakazky.

3. Ano, po opétovném podrobném prozkoumani predmétu dotazu Soupisu praci zadavatel
konstatuje, ze vyhrada je opravnéna, polozka 717 v Soupisu praci ¢ast SO 01.01 byla uvedena
nedopatrenim a je nadbyteCna (obsahuje prace uvedené jiz v jinych polozkach). V aktualni
verzi Soupisu stavebnich praci ve znéni vysvétleni ZD IX, ktery je pfilohou ¢ 1 tohoto
vysvétleni ZD IX, byla vySe uvedena polozka ¢. 717 zrusena.

Zadost o vysvétleni zadavaci dokumentace é. 20 (obdrzena dne 13. 3. 2017):

1. Plechové podhledy jsou navrzené z hlinikovych perforovanych kazet. Je mozné nabidnout
alternativu v ocelovych kazetach?

2. Na zakladé stanoveni pozadavku zadavatele na vykon nebo funkci stfechy nad jevistém a
stfechy nad provazistém zadavatel uvadi kritéria, které by mély nové strechy spliovat, ale
zaroven zadavatel pozaduje, aby soucasti navrhu stfechy byl staticky vypocet a statické
posouzeni a feseni stfesni konstrukce s pozadavky aktualné platnych predpist a souvisejicich
technickych norem. Z tohoto divodu uchaze¢ pozaduje, aby zadavatel doplnil podklady o
staticky posudek a stavebné technicky prazkum, které byly zpracovany v predchozim obdobi
v ramci pfipravy predmétné investicni akce a z nichz vyplyva Spatny stav betonovych
prefabrikovanych stfesnich desek (Cizovského desek) a zaroven, aby zadavatel doplnil
podklady o projekt pldvodni konstrukce z roku 1965. Pro komplexni navrh feSeni nového
stfeSniho plasté jsou tyto podklady zasadni a to i pro dalsi fazi zpracovani pozadovanych
statickych vypoctu a statickych posouzeni.

Vzhledem ke lhaté vystavby a vzhledem k rozsahlosti dané problematiky stavby pozaduje
uchaze¢ pfimérené prodlouzeni Ihiity pro analyzu zadavatelem dodatecné dolozenych
podkladl (staticky vypocet a stavebnétechnicky prizkum, projekt pivodni konstrukce z roku
1965) a z nich vyvstavajicich parametrd pro navrh nového stfesniho plasté a pro stanoveni
nabidkové ceny.

Informace zadavatele k Zadosti €. 20 (poskytnuty dne 15. 3. 2017):

1. Ne, zadavatel trva na reseni uvedeném v projektové dokumentaci a nepfipousti alternativy.

2. Zadavatel priklada stavebné technicky posudek stresnich desek jako prilohu ¢. 2 tohoto
vysvétleni ZD IX. Dalsi prlzkumy stfesni konstrukce jsou predmétem plnéni verejné zakazky v
ramci zadani fce/vykon a vybrany dodavatel bude muset provést veskeré stavebné-technické
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a statické prizkumy, stejné jako samotné zaméfeni stavajici stfechy — zadavatel nema k
dispozici zadné podklady ke konstrukci stfech z doby vystavby Janackova divadla.

Zadost o vysvétleni zadavaci dokumentace é. 21 (obdrzena dne 14. 3. 2017):

1. Ucastnik timto 74da o blizéi specifikaci polozky ¢. 52 s ndzvem ,DemontaZ parketovych
tabuli véetné list, + podklad kce”, uvedenou na listu SO 01014:

I 52 | 775531800XX l Demontaz parketovych tabuli lepenych véetné list, +podkiad kce ] m2 l 331,48000 l

2. Je pfedmétem verejné zakazky rovnéz i repase osvétleni ochozu (viz foto)? Pokud ano,

mUze zadavatel sdélit, v ramci které polozky ma dodavatel ocenit?

Informace zadavatele k Zadosti €. 21 (poskytnuty dne 15. 3. 2017):

1. Jedna se o demontaz stavajici drevéné jevistni podlahy ve velkém zkusebnim sale ve 4.NP
sestavajici z desek a blize nezjisténé podkladni konstrukce pravdépodobné z drevénych
hranolll. Celkova tloustka podlahové konstrukce je 200 mm. Presnou podobu podkladni
konstrukce nebylo vzhledem k provozu divadla mozno zjistit. Pro ocenéni vlastni polozky
demontaze stavajici konstrukce podlahy ¢. 52, Ize uvazovat totoZznou podobu, jakou je navrh
nové jevistni podlahy v tomto séle (viz ¢ast dokumentace D.2).

2. Venkovni svitidla byla rekonstruovana v roce 2002 a nejsou soucasti projektu.
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Doplnéni zadavaci dokumentace (poskytnuto dne 15. 3. 2017):

Zadavatel priklada vykres ¢ D.1.4.7.6.304 A, ktery je soucasti vykresové casti D.1.4.7
Slaboproud => D.1.4.7.6 PZTS a tvori pfilohu ¢. 3 tohoto vysvétleni ZD IX.

Zadavatel dale priklada Uzemni souhlas ¢&. j. MCBS/2017/0024525/KOTM, ktery tvofi pfilohu ¢.
4 tohoto vysvétleni ZD IX.

Zadavatel v ndvaznosti na poskytnuté vysvétleni zadavaci dokumentace soucasné

pfimérené prodluzuje lhutu pro podani nabidek, a to do 20. 4. 2017, 10:00. Misto pro

podani nabidek zistdvd nezménéno (MT Legal s.r.o., advokatni kanceldr, Jakubska
121/1, 602 00 Brno).

Priloha ¢. 1: Soupis stavebnich praci ve znéni vysvétleni ZD IX
Priloha ¢. 2: Stavebné technicky posudek stresnich desek
Priloha ¢. 3: vykres ¢. D.1.4.7.6.304 A

Priloha ¢. 4: Uzemni souhlas

Zadost o vysvétleni zadavaci dokumentace €. 22 (obdrzena dne 15. 3. 2017):

1. Chtéli bychom Vas pozadat o zménu ve vydavani dodatecnych informaci — je mozné, aby
po dotazu uchazece nasledovala vzdy hned odpovéd na dotaz? Z divodu vétsi prehlednosti
se nam toto reseni jevi jako obvyklé a prehlednéjsi, nez uvadét vsechny dotazy a nasledné az
vSechny odpovédi.

2. V zalozce SO 01.01.11 Stavebni Upravy stfechy nad 5.NP jsou rozpory mezi vykazanymi
bouracimi pracemi stfechy ve VV a v dokumentaci. Dle PD ve VV chybi demontaz polystyrenu
tl. 100 mm strechy skladby S2. V PD se u skladby stfechy S1 neuvadi, Ze by se méla
vybouravat betonova mazanina, ale ve VV pritom zapocitana je. Nejednoznacné jsou i popisy
skladeb v PD, kde jsou rozdily mezi fezy a pUdorysem. Prosime o jednoznacné uvedeni
skladeb a urceni rozsahu bourani jednotlivych vrstev stfech S1 a S2. Dale také prosime o
pripadné upraveni polozek ve VV.

3.V zaloZce SO 01.01 je u polozky ¢. 59 ,ty¢ ocelova L (Uhelnik) valcovana za tepla 11375 (S
235JR); tl = 500 mm; a = 75,0 mm; b = 50,0" zfejmé chyba v mérné jednotce. Dle vypisu
prekladd i vypoctu uvedeného u této polozky se ma jednat o kilogramy (kg), ale ve VV jsou
uvedeny tuny (t). Prosime o opraveni této nesrovnalosti.

Stranka 53 z 85



4. Ve vykazu vymér v zalozce SO 01.01 uvadite dodavku polozky s nasledujicimi specifikacemi
.deska izolacni samonosna; kalcium-silikatova; tl. 40,0 mm; soucinitel tepelné vodivosti 0,083
W/mK; R = 0,480 m2K/W; U = 1,350 W/m2K; obj. hmotnost 450,00 kg/m3”. V montazni
polozce uvadite, Ze je uvazovano s protipozarni deskou ORDEXAL ZLB, ktera ovsem nesplni
specifikované pozadavky. Pozadavky jsou presné sestavené na desku PROMATECT®-L. Mame
dodrzet presnou specifikaci polozky, nebo mizeme uvazovat i s uvedenym ORDEXALEM ZLB?

5. Z4dadme zadavatele o objasnéni polozky ¢. 917-921 SO 01.01 - Repase stavajiciho zrcadla
ve foyer v 1.NP. Co pfesné ma byt v ramci repasi provedeno? Co je mysleno repasi, pokud je
zrcadlo viditelné popraskané?

6. V polozce ¢.4 SO 01.01.10 je uveden popis - dlazba betonova dvouvrstva; Ctverec; Seda; | =
400 mm; $ = 400 mm,; tl. 4,0 mm. Neni zde preklep v tloustce?

7. Zadame o objasnéni zeleného popisu polozek ve VV. V mnoha pfipadech je nesmysiny a s
danou polozkou nema nic spolecného.

8. V oddilu zamecnické konstrukce jsme nalezli nasledujici rozpory mezi vykazem vymér a
vypisem zamecnickych vyrobku:

Polozka Vykaz vymér Vypis zamecnickych vyrobkl - novych
767.1/Zn13 | Sachtovy poklop dle TZ, D+M, véetné PU m2 13,86000 | | Sachtovy poklop dle TZ, D+M, véetné PU m2 | 13,53000
0,90%1,20*5 5,40000 0,90*1,20*4 4,32000
0,75*1,00*7 5,25000 0,75%1,00*8 6,00000
0,80*0,60*2 0,96000 0,80*0,60*2 0,96000
0,90*0,90*2 1,62000 0,90*0,90%2 1,62000
0,90%0,70*1 0,63000 0,90*0,70*1 0,63000
767.1/Zn19 | Vétraci mfizka z le$téné nerezové oceli, ks 21,00000 Vétraci mrizka z leSténé nerezové oceli, dodavka ks 24,00000
dodavka
21 21,00000 24 24,00000
767.1/Zn43. | Dilatacni lista podlahova - material m 97,02000 Dilatacni lista podlahova - material m 73,29000
1
(9,5+26,5+27,6+4,6+2,4+5,6+9,6+6,6)*1,05 97,02000 (8,4+26,3+5,5+4,6+2,4+5,6+9,4+7,6)*1,05 73,29000
767.1/Zn43. | Dilatacni lista podlahova - rohova - material | m 101,53500 Dilatacni lista podlahova - rohova - material m 62,68500
2
(27,9+4,1+8,1+14,6+16,8+15,2+4,9+5,1)*1,0 101,53500 (27,9+6,7+2,7+9,5+2+1,9+4,9+4,1)*1,05 62,68500
5)
767.1/Zn44. | Dilataéni lista sténova - material m 146,89500 Dilatacni lista sténova - material m 160,12500
1
(15,8+16,6+15,7+12,8+12,8+12,8+16,0+37,4 146,89500 | | (20,6+24+13,2+14,5+14,5+23,6+13,8+28,3)*1,05 160,12500
)*1,05
767.1/Zn44. | Dilataéni lista sténova - rohova - material | m | 116,55000 | | Dilatacni lista sténova - rohova - material | m | 178,39500
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(37,3+3,4+12,1+12,8+12,8+12,8+9,6+10,2)* 116,55000 | | (51,5+18+25+14,7+14,7+22,6+12,9+10,5)*1,05 178,39500
1,05
Vykaz vymér Vypis zdmecnickych vyrobkd - repasovanych
767.2/Zr09 | Stavajici kryt topeni - ocelo-mosazna k-ce, ks 1,00000 Stavajici kryt topeni - ocelo-mosazna k-ce, véetné | ks 3,00000
véetné povrchovych Uprav povrchovych Uprav
767.2/Zr49 Nerezovy drzék k baletni tyci ve 4.NP - ks 1,00000 Nerezovy drzdk k baletni tyci ve 4.NP - kotveny na | ks 4,00000
kotveny na zed' zed'
767.2/Zr50 Nerezovy drzak k baletni tyci ve 4.NP - ks 1,00000 Nerezovy drzdk k baletni tyci ve 4.NP - kotveny na | ks 4,00000
kotveny na zed a k podlaze zed a k podlaze

Informace zadavatele k Zzadosti €. 22 (poskytnuty dne 20. 3. 2017):

1. Zadavatel vtuto chvili uz nebude pfistupovat ke zméné formalni stranky vysvétleni
zadavaci dokumentace.

2. Ano, nedopatienim nebyla vykazana demontadz polystyrenu 100 mm v plose bouraného
stfesniho plasté nad zkusebnim salem sboru (S2). V aktualni verzi Soupisu stavebnich praci ve
znéni vysvétleni ZD X, ktery je prilohou ¢. 1 tohoto vysvétleni ZD X, byla tato vyméra v SO
01.01.11 pol.29 doplnéna.

Co se tyce stavajici skladby stfechy nad velkym zkuSebnim salem (S1), nebylo mozno realnou
stavajici skladbu ovérit destruktivnimi sondami in situ. Pfedpokladame vsak, ze Cizevského
desky realné mohou byt mirné nadbetonovany mazaninou pro zaliti dfevénych lati pro
kotveni plvodni plechové krytiny. Proto je v Soupise praci uvedena polozka pro vybourani
mazaniny a to s jistou rezervou tloustky. Tuto polozku ponechte beze zmény a ocerite.

3. Polozka ¢. 59 v zalozce SO 01.01 jiz byla opravena v ramci vysvétleni ZD II (Uprava
zohlednéna v Soupisu stavebnich praci ve znéni vysvétleni ZD II)

4. Ano, nedopatrenim byl v montazni polozce ¢. 191 uveden obchodni nazev protipozarni
obkladové desky a v polozce dodavky ¢. 200 byla pouzita nespravna RTS polozka. V aktualni
verzi Soupisu stavebnich praci ve znéni vysvétleni ZD X, ktery je pfilohou ¢. 1 tohoto
vysvétleni ZD X, v ¢asti SO 01.01 byly predmétné pol. ¢. 191 a pol. ¢. 200 v oznaceni a textu
opraveny, vyméry z(stavaji beze zmény.

5. Uvedenim repase vyrobku je predevsim mysleno to, ze je v souladu s vyjadienim organt

pamatkové péce pozadovano v maximalni mozné mife zachovani plavodnich prvkl vybaveni

foyer divadla a takto je k rekonstrukci nutno pfistupovat. Rozsah repase je v zasadé vzdy

popsan ve vypise vyrobk(l. V pfipadé, ze budou v ramci repase vyrobku zjistény neopravitelné

vady, musi byt dané prvky nebo jejich casti nahrazeny novymi tak, aby se charakter a vzhled
Stranka 55 z 85




puvodni konstrukce zasadné nezmeénil. V pripadé stavajicich zrcadel ve foyer divadla se jedna
o vymeénu 1/3 zrcadla OV91 ve 2.NP, které je prasklé.

6. Ano, nedopatienim byla uvedena nespravna tloustka dlazby. Spravna tloustka je 40 mm.
V aktualni verzi Soupisu stavebnich praci ve znéni vysvétleni ZD X, ktery je pfilohou ¢. 1
tohoto vysvétleni ZD X, byl text této polozky ¢. 4 opraven.

7. Zelené polozky byly opraveny jiz v ramci predchozich vysvétleni zadavaci dokumentace.
8. Ano, nedopatienim byly v Soupise praci uvedeny u vyse uvedenych vyrobku jiné vyméry
nez ve Vypisech vyrobkd. Plati vymeéry uvedené ve Vypisech vyrobkd. V aktualni verzi Soupisu

stavebnich praci ve znéni vysvétleni ZD X, ktery je pfilohou ¢. 1 tohoto vysvétleni ZD X, byly
vymeéry u vyse uvedenych polozek (¢. 486, 492, 520, 521, 522, 523, 553, 588, 589) opraveny.

Zadavatel v navaznosti na poskytnuté vysvétleni zadavaci dokumentace soucasné

pfimérené prodluzuje lhutu pro podani nabidek, a to do 24. 4. 2017, 10:00. Misto pro

podani nabidek zistdvd nezménéno (MT Legal s.r.o., advokatni kancelar, Jakubska
121/1, 602 00 Brno).

Priloha ¢. 1: Soupis stavebnich praci ve znéni vysvétleni ZD X

Zadost o vysvétleni zadavaci dokumentace é. 23 (obdrzena dne 20. 3. 2017):

1. Z4dame o vyjasnéni poctu otopnych téles, na které se vztahuje polozka ve VV ¢.217 PC3 -
,Prirdzka na barevné provedeni otopnych téles, 85 ks”

Ve vykresové casti (PGdorys podlazi +22,3m) ma projektant uvedeno, Ze télesa budou v ¢erné
barvé. Téles je ale 16ks (pro informaci - ve vykazu jich ma jen 15ks ).

Prosime Vas o informaci, jakych dalSich téles se toto bude tykat a jakou barvu maji mit.

2. V zadavaci dokumentaci v bodé 10.6 je uvedeno: ,Ucastnik zadavaciho Fizeni predlozi
nabidku v listinné podobé, priCemz jeji soucasti ucini technicky nosi¢ dat (CD ¢i DVD),
a to ve formatu, ktery bude umoznovat vyhledavani v textu nabidky a bude obsahovat
ocenény soupis praci ve formatu .xls nebo xIsx ve stejném rozsahu a podobé shodné
s ocenénym soupisem praci predloZzenym v listinné podobé v nabidce dodavatele.”

Dotaz zni: co je mysleno vyse uvedenym zvyraznénym textem? Chapeme spravng, ze
predlozime jednotlivé Casti a dokumenty nabidky v editovatelnych souborech, napf. xIs nebo
doc?
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Informace zadavatele k Zadosti €. 23 (poskytnuty dne 23. 3. 2017):

1. Pol. ¢ 217 v casti SO 01.05 se tyka otopnych téles, ktera jsou pozadovana v jiném nez
standardnim barevném provedeni a to v barvé Cerné. Jak je uvedeno v technické zpravé,
jedna se o otopna télesa zakrytovana, otopna télesa na jevisti a otopna télesa v provazisti ve
vysce 22.3 m, nikoli tedy pouze téch 16 ks téles v provazisti.

Nedopatienim byla uvedena v pol. ¢. 217 vyméra 85 ks, spravna vymeéra je 93 ks.

V pldorysu provazis$té na Urovni +22.3 m je téles celkem 16 ks, jak je zakresleno na vykresu. V
soupisu praci jsou tato télesa vykazana jako pol. ¢. 182 a pol. ¢ 183 s tim, ze omylem bylo
téleso v popisu polozky ¢. 183 odlisSné oznaceno jako 20-06160-50. Spravné je vSech 16 ks
téles stejnych a to typu 20-06140-50.

V aktualni verzi Soupisu stavebnich praci ve znéni vysvétleni ZD XI, ktery je pfilohou ¢. 1
tohoto vysvétleni ZD XI, byly v ¢asti SO 01.05 u polozky ¢. 217 opraveno mnozstvi na 93 ks a
u polozky €. 183 byl upraven text typu otopného télesa na 20-06140-50.

V souvislosti s vySe uvedenym byla zjiSténa nesrovnalost mezi vykresovou dokumentaci a
soupisem otopnych téles v pol. ¢. 181, kde bylo uvedeno nespravné oznaceni typu otopného
télesa 10-090160-50 a nespravné uvedené mnozstvi 20 ks. V aktualni verzi Soupisu
stavebnich praci ve znéni vysvétleni ZD XI, ktery je pfilohou ¢. 1 tohoto vysvétleni ZD XI, byla
v ¢asti SO 01.05 v polozce ¢. 181 opraven spravny typ télesa na 11-090140-50 a opraven
pocet kusl na 18 ks.

2. Ano, zadavatel mél na mysli predlozeni dokumentl v takovém formatu, ktery bude
umoznovat fulltextové vyhledavani.

Zadost o vysvétleni zadavaci dokumentace é. 24 (obdrzena dne 20. 3. 2017):

1.V predaném soupisu praci stavebni casti (SO 01.01) je v nasledujicich polozkach uvedeno
chybné mnozstvi:
55330635R | zaruben kovova hranatd, s drazkou, s tésnénim; pro klasické zdéni; $ | kus | 2,00000
profilu 145 mm,; § prichodu 1 250 mm; h prichodu 1 970 mm;
dvoukridla; zavésy kapsové
D11A:2 2,00000
- Dle vypisu drevénych dvefi novych: 1 ks

553353503R | pouzdro pro posuvné dvere jednostranné; $ prlichodu 900 mm; h | kus| 35,00000
prichodu 1 970 mm
- Dle vypisu drevénych dvefi novych: 36 ks
61100000R | Zaruben obkladova, D+M kus| 3,00000
D07:1 1,00000
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D14 : 2 || 200000]
- Ve vypisu dievénych dvefi novych pozice D07 neobsazena

713 12 Montaz tepelné izolace podlah

713121111RT1| .. jednovrstva, bez dodavky materialu | m2|2033,34000|
dvouvrstva
EPS T4000 tl. 20 mm :
A01.1 217,02000
A01.3 217,02000

713 19 Izolace tepelné béznych konstrukci - doplriky

713191100RT9 | ..poloZeni izolacni félie, véetné dodavky materialu m2 1
542,79000

Ocisténi povrchu stény od prachu, narezani izolacnich desek na
pozadovany rozmeér, naneseni lepiciho tmelu, osazeni desek.
folie PE tl. 0,2 mm s prelepenim spoja :
A01.1 217,02000
A01.2 153,38000
A01.3 217,02000

- Skladba A01.3 dle vypoctu v oddilu M99 - 285 m?

7631/P01.06 | SDK samonosny plny podhled s vyssi pozarni odolnosti, dle Vypisu |m2 | 67,30000
podhledd
67,3 67,30000

- Podhled PO1.06 dle vypisu podhled(i — 13 m?

622 34 Profily dilatacni

622300152R00 | .. montaz m | 250,90000
Zn 441 :15,8+16,6+15,7+12,8+12,8+12,8+16+37,4 139,90000
Zn44.2:37,3+3,4+12,1+12,8+12,8+12,8+9,6+10,2 111,00000

- Dle vypisu zamecnickych vyrobkl novych Zn44.1 —152,5 m, Zn44.2 — 169,9 m
- DTTO pol. 767.1/Zn44.1 a 767.1/Zn44.2 (polozka materialu)

771111121R00 | ..montaz podlahovych list dilatacnich m | 189,10000
Zn43.1:9,5+26,5+27,6+4,6+2,4+5,6+9,6+6,6 92,40000
/n43.2:279+4,1+8,1+14,6+16,8+15,2+4,9+5,1 96,70000

- Dle vypisu zamecnickych vyrobkd novych Zn43.1 - 69,8 m, Zn43.2 - 59,7 m
- DTTO pol. 767.1/Zn43.1 a 767.1/Zn43.2 (polozka materialu)

21,00000
21,00000

767811100R01 | Montaz vétracich mrizek, typ VM 2, material viz Zn19 kus

4411+1+3+1+1
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- Dle vypisu zamecnickych vyrobkd novych — 24 ks

767.2/Zr49 | Nerezovy drzak k baletni tyci ve 4.NP - kotveny na zed'

‘ks

767.2/Zr50 | Nerezovy drzak k baletni tyci ve 4.NP - kotveny na zed a k podlaze ‘ ks

- Dle vypisu zamecnickych vyrobkud repasovanych u obou polozek — 4 ks

’7676/Rd05 ‘ Revizni dvirka skryta v obkladu, 200x200 mm, D+M ‘ ks
- Dle vypisu reviznich dvifek — 43 ks
’7676/Rd07 ‘ Plechova revizni dvirka v omitané sténé, 200x200 mm, D+M ‘ ks
- Dle vypisu reviznich dvifek — 26 ks
7679/A14 Dvoukridlové hlinikové dvere s bo¢nim svétlikem 3870x3000mm, ks
D+M
- Dle vypisu hlinikovych dvefi — 2 ks
|7679/A45 | Dvoukfidlové hlinikové dvefe 1925x2050mm, D+M | ks
- Dle vypisu hlinikovych dvefi — 2ks
799/0V71 D+M sprchova zasténa sklenéna, vyska 2000 mm, Sirka 1500 - ks
otvirava ¢ast 600 mm
- Dle vypisu vyrobk( ostatnich — 5 ks
799/0V77 D+M sprchova zasténa sklenénd, vyska 2000 mm, Sifka 900 - ks
otvirava ¢ast 600 mm
- Dle vypisu vyrobkl ostatnich — 1 ks
Ostatni prace "M"
‘ M99.01 Skladby podlah - jen pomocna polozka, neocenovat !! ‘
AO1.3:
2.PP:2,79+1,28+295+7,63+1,16+2,79+1,32+3,0+1,24+7,99+12,68 44,83000

| 1,00000]

| 1,00000]

| 40,00000|
| 22,00000|

‘ 1,00000

| 1,00000]

1,00000

2,00000

- Oddil M99 - vypocet skladby A01.3 ve 2.PP — 44,83 m? (mélo by byt 24,16 m* - bez

poslednich dvou cisel ve vypoctu)
Timto Vas zadame o opravu soupisu praci.

2. Dil 772 kamenné dlazby — 772 51 Kladeni dlazby z kamene do tmele

— skladby A06.3 a A06.4 jsou v rozpoctu i ve vypisu podlah, ale nejsou v plidoryse 2.PP, ani

v pGdorysu zadného jiného podlazi
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Timto Vas zadame o upresnéni.

3. Bude mozné a popripadé kde zfidit shozy stavebni suté?

4. Bude mozné pouzit pro transport vytahy? A pokud ano, tak které?

Informace zadavatele k Zadosti €. 24 (poskytnuty dne 23. 3. 2017):
1. Ad 55330635R: Ano, nedopatienim uveden nespravny pocet kus(. V aktualni verzi Soupisu

stavebnich praci ve znéni vysvétleni ZD XI, ktery je pfilohou ¢. 1 tohoto vysvétleni ZD XI, byla
vymeéra dané polozky ¢. 161 (55330635R) opravena na 1 ks.

Ad 553353503R: Ano, nedopatienim uveden nespravny pocet kusl. V aktualni verzi Soupisu
stavebnich praci ve znéni vysvétleni ZD X, ktery je prilohou ¢. 1 tohoto vysvétleni ZD XI, byla
vymeéra dané polozky ¢. 164 (553353503R) opravena na 36 ks.

Ad 61100000R: Ne, polozka ¢. 165 (61100000R) jiz byla upravena vramci predchozich
vysvétleni zadavaci dokumentace, pozice D07 : 1 byla zruSena. Rovnéz v aktualni verzi
Soupisu stavebnich praci ve znéni vysvétleni ZD XI, ktery je pfilohou €. 1 tohoto vysvétleni ZD
X, je vyméra uvedena spravné.

Ad 713121111RT1: Ano, nedopatfenim je uvedena v polozce ¢. 190 (713121111RT1)
nespravna dil¢i vyméra podlahy A01.3 - 217,02 m2, a tim i vyméra celé polozky. V aktualni
verzi Soupisu stavebnich praci ve znéni vysvétleni ZD XI, ktery je pfilohou ¢ 1 tohoto
vysvétleni ZD XI, byla dil¢i vyméra podlahy A01.3 opravena na 264,75 m2 a tim je celkova
vyméra polozky ¢. 190 opravena na 2081,07 m2.

Ad 713191100RT9: Ano, nedopatrenim je uvedena v polozce ¢.192 nespravna dil¢i vyméra
podlahy A01.3 — 217,02 m2, a tim padem celkova vyméra polozky. V aktualni verzi Soupisu
stavebnich praci ve znéni vysvétleni ZD XI, ktery je pfilohou ¢. 1 tohoto vysvétleni ZD XI, byla
dil¢i vymeéra podlahy A01.3 opravena na 264,75m2 a tim je celkova vymeéra polozky opravena
na 1590,52 m2.

Ad 7631/P0O1.06: Ano, nedopatfenim je uvedena u pol. ¢. 260 (7631/P0O1.06) nespravna
vymeéra 67,3 m2. V aktualni verzi Soupisu stavebnich praci ve znéni vysvétleni ZD XI, ktery je
prilohou C. 1 tohoto vysvétleni ZD XI, byla vyméra polozky ¢. 260 opravena na 13 m2.

Ad 622300152R00: Ano, nedopatrenim byly u pol. ¢. 463 (622300152R00) uvedeny nespravné
dilci vyméry: Zn 44.1 - 1399 m2 a Zn 44.2 -111,0 m2. V aktualni verzi Soupisu stavebnich
praci ve znéni vysvétleni ZD XI, ktery je pfilohou €. 1 tohoto vysvétleni ZD XI, byly dil¢i vyméry
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Zn 44.1 opraveny na 152,5 m2 a Zn 44.2 na 169,9m2, a tim i celkova vyméra polozky ¢. 463
opravena na 322,4 m2.

Polozky ¢. 522 (767.1/Zn44.1) a pol. ¢ 523 (767.1/Zn44.2) byly opraveny jiz v ramci
predchozich vysvétleni zadavaci dokumentace. Rovnéz v aktualni verzi Soupisu stavebnich
praci ve znéni vysvétleni ZD XI, ktery je pfilohou ¢. 1 tohoto vysvétleni ZD XI, je vyméra
uvedena spravné.

Ad 771111121R00: Ano, nedopatienim byly u pol. ¢. 466 (771111121R00) uvedeny nespravné
dil¢i vyméry: Zn 43.1. - 92,4 m2 a Zn 43.2. - 96,7 m2. V aktualni verzi Soupisu stavebnich praci
ve znéni vysvétleni ZD XI, ktery je pfilohou ¢. 1 tohoto vysvétleni ZD XI, byly dil¢i vyméry Zn
43.1 opraveny na 69,8 m2 a Zn 43.2 na 59,7 m2, a tim i celkova vyméra dané polozky ¢. 466
opravena na 129,5 m2.

Polozky ¢ 520 (767.1/Zn43.1) a pol. ¢ 521 (767.1/Zn43.2 byly opraveny jiz v ramci
predchozich vysvétleni zadavaci dokumentace. Rovnéz v aktualni verzi Soupisu stavebnich
praci ve znéni vysvétleni ZD XI, ktery je pfilohou ¢ 1 tohoto vysvétleni ZD XI, je vyméra
uvedena spravné.

Ad 767811100R01: Ano, nedopatrfenim byl u pol. ¢. 469 (767811100R0) uveden nespravny
pocet 21 kus(. V aktualni verzi Soupisu stavebnich praci ve znéni vysvétleni ZD XI, ktery je
pfilohou €. 1 tohoto vysvétleni ZD XI, byla vyméra polozky ¢. 469 opravena na 24 kusu.

Ad 767.2/Zr49 a 767.2/Zr50: Polozky ¢. 588 (767.2/Zr49) a pol. ¢. 589 (767.2/Zr50) byly
opraveny jiz v ramci predchozich vysvétleni zadavaci dokumentace. Rovnéz v aktualni verzi
Soupisu stavebnich praci ve znéni vysvétleni ZD XI, ktery je pfilohou C. 1 tohoto vysvétleni ZD
XI, je vyméra uvedena spravné.

Ad 7676/Rd05: Ano, nedopatrenim je u pol. ¢. 613 (7676/Rd05) uveden nespravny pocet 40
kusd. V aktualni verzi Soupisu stavebnich praci ve znéni vysvétleni ZD X, ktery je pfilohou ¢. 1
tohoto vysvétleni ZD XI, byla vyméra polozky ¢. 613 opravena na 43 kusu.

Ad 7676/Rd07: Ano, nedopatienim je u pol. ¢. 615 (7676/Rd07) uveden nespravny pocet 22
kusu. V aktualni verzi Soupisu stavebnich praci ve znéni vysvétleni ZD X, ktery je pfilohou ¢. 1
tohoto vysvétleni ZD XI, byla vymeéra polozky ¢. 615 opravena na 26 kusu.

Ad 7679/A14: Ano, nedopatrenim je u pol. C. 659 (7679/A14) uveden nespravny pocet 1kus.

V aktualni verzi Soupisu stavebnich praci ve znéni vysvétleni ZD XI, ktery je pfilohou ¢. 1
tohoto vysvétleni ZD XI, byla vyméra polozky ¢. 659 opravena na 2 kusy.
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Ad 7679/A45: Ano, nedopatrienim je u pol. ¢. 694 (7679/A45) uveden nespravny pocet 1 kus.
V aktualni verzi Soupisu stavebnich praci ve znéni vysvétleni ZD XI, ktery je pfilohou ¢. 1
tohoto vysvétleni ZD XI, byla vyméra polozky ¢. 694 opravena na 2 kusy.

Ad 799/0V71: Ano, nedopatrenim je u pol. ¢. 900 (799/0V71) uveden nespravny pocet 1 kus.
V aktualni verzi Soupisu stavebnich praci ve znéni vysvétleni ZD XI, ktery je pfilohou ¢. 1
tohoto vysvétleni ZD XI, byla vyméra polozky ¢. 900 opravena na 5 kusd.

Ad 799/0V77: Ano, nedopatienim je u pol. 906 (799/0V77) uveden nespravny pocet 2 kusy. V
aktualni verzi Soupisu stavebnich praci ve znéni vysvétleni ZD X], ktery je pfilohou ¢. 1 tohoto
vysvétleni ZD XI, byla vyméra polozky ¢. 906 opravena na 1 kus.

Ad M99.01: Ano, nedopatrenim je u pol. ¢. 939 (M99.01), A01.3, 2.PP uveden nespravny
soucet ploch 44,83m2. V aktualni verzi Soupisu stavebnich praci ve znéni vysvétleni ZD X],
ktery je prilohou €. 1 tohoto vysvétleni ZD XI, byl vypocet u pol. ¢. 939, A01.3, 2.PP opraven na
24,16m2 a nova spravna vymeéra je rovnéz zahrnuta do pol. ¢.190 a pol. ¢.192.

2. Obé podlahy jsou radné oznaceny v legendé mistnosti v 1. PP, podlaha A06.3 je v mistnosti
¢. 22C, podlaha A06.4 je v mistnosti ¢. 16D a 20D.

3. Ano, je to mozné, jejich situovani je zavislé na navrzeném technologickém postupu a je
soucasti vypracovani projektové dokumentace k ¢asti vymezené pozadavky na vykon nebo
funkci.

4. Ano, pro transport je mozno vyuzivat vytahy XXI a XII, které jsou predmétem

rekonstrukce.

Zadost o vysvétleni zadavaci dokumentace é. 25 (obdrzena dne 21. 3. 2017):

1. Timto Vas zadame o sdéleni, zda ocelova konstrukce strech nad hledistém a nad
provazistém musi byt oSetfena pozarni omitkou (30 minut), pfipadné pozarnim natérem,
stejné jako ocelova konstrukce stfechy nad zkuSebnim salem, ktera je soucasti
vyprojektované casti dila?

2. Ve vykazu vymeér je pod poz.1A.11 a 1B.03 uvedeno: Repasovani pfivodnich koncovych
elementii ve stropé jevisté nebo ndhrada za totozny vyrobek — 50 ks. Zadame upfesnit typy,
jejich provedeni a rozméry privodnich elementd, tak aby bylo mozno adekvatné ocenit jejich
nahradu.
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3. Ve vykazu vymér je pod poz.1A.19 uvedeno: Ochranné sito 9000x2000, upevneni na zed — 1
ks. Zadame o provéreni, zda jsou uvedené rozméry spravné, a nebot se nam nepodafilo najit
danou pozici na vykresech a tak zadame o specifikaci jejiho umisténi. Dale si myslime, Ze u
tak velkého sita by bylo dobré specifikovat detailnéji jeho konstrukci a provedeni.

4. Ve vykazu vymér je uvedeno u viech zafizeni Ctyfhranné ocel. potrubi sk. | tfidy tésnosti B
v m2. Zadame o uvedeni tloustky plechu nebo rozdéleni vymér v m2 na vyméry do obvodu
v bm s uvedeni % tvarovek.

5. Ve vykazu vymér je uvedeno u vSech zafizeni Kruhové ocel. potrubi sk. | tfidy tésnosti B
v m2. Zadame o uvedeni tloustky plechu nebo rozdéleni vymér v m2 na vyméry do priiméru
v bm s uvedeni % tvarovek.

6. Zadame o upresnéni materialu oplechovani izolace VZT potrubi na stiese (Al nebo pozink)
a jeho tloustky.

7. V technické zpravé se uvadi ve standardu zafizeni pfimého chlazeni typu VRF a Split:
Systém bez odbocek typu ,refnet”. Zadame o vyjadieni, zda je mozno pouzit systém s témito
odbockami pfi soucasném splnéni pozadovanych vykonovych a technickych parametrd.

8. Systémy pozarni izolace VZT potrubi pro pozarni odolnost 30 min jsou certifikovany do
max. rozméru potrubi 1250x1000 mm nebo DN 1000, avsak v 2.PP az 1.NP jsou protipozarné
zaizolované potrubni trasy, kde byvaji dané rozméry piekroceny. Zadadme o prezkum PD a
Upravu rozmérd popr.jiné reseni.

9. V predaném soupisu praci je dle naseho nazoru v nasledujicich polozkach uvedeno chybné

mnozstvi — stavebni ¢ast;

659 | 7679/A14 Dvoukridlové hlinikové dvere s boc¢nim svétlikem 3870x3000mm, | ks |1,00000
D+M
694 |7679/A45 Dvoukridlové hlinikové dvere 1925x2050mm, D+M ks |1,00000

U obou polozek je mnozstvi dle vypisu hlinikovych dvefi 2ks.
Timto Vas zadame o opravu soupisu praci.

10. V predchozich odpovédich na dotazy bylo sdéleno, ze hygienické doplhky nejsou
predmétem tohoto vybérového fizeni.

Avsak na vykrese ¢. D.1.1.617-skrinky pod umyvadla jsou popsany nasledujici hygienické
doplnky, jako soucast skrinék pod umyvadla:
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B3 VHOZ QDPADKOVEHD HOSE, WYROBGCE NAPR, WASNER EWAR, TYP WP 136, MATERIAL NEREZ MAT - PRELESTT

Jsou tyto hygienické doplnky predmétem tohoto vybérové fizeni?

Informace zadavatele k Zadosti €. 25 (poskytnuty dne 23. 3. 2017):

1. Pozarné bezpecnostni reSeni stiech nad hledistém a provazistém je soucasti zadani na
funkci/vykon a bude zpracovano vybranym dodavatelem vramci celkové projektové
dokumentace rekonstrukce téchto ¢asti. Sdélit proto nyni zavazné zavéry PBR, které bude
teprve zpracovano, nelze. Na zakladé odbornych zkusSenosti Ize pouze predpokladat, ze
uvedeny pozadavek na zajisténi pozarni odolnosti stavajici ocelové konstrukce strech lze
velmi pravdépodobné ocekavat.

2. Nejedna se o standardni typ koncovych elementl — nékteré jsou zakomponované se
svitidlem do jednoho kusu, takZe repasovani musi probihat v koordinaci s profesi elektro.
Nejblize ma tento prvek ke kruhovému lamelovému anemostatu pr. cca 50 cm, napf. typ FD.
Blize viz foto:
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3. Toto sito je soucasti PD profese stavby. Polozka 1A.19 nebude tedy ocefovana.

4. Tloustka plechu 1,3 mm.

5. Tloustka plechu 1,3 mm.

6. Pozink, tloustka plechu 0,8 mm.

7. Dle standardi nelze pouzit systém s odbockami typu ,refnet”.

8. Ano, potrubi je opraveno ve vykresech ¢ D.1.4.3.101-2_R1, D.1.43.102_R1, D.1.4.3.103-
2_R1, D.143.103-3_R1, D.1.43.104_R1, D.143.105-1_R1, D.1.4.3.105-2_R1, D.1.4.3.106_R1,
D.143.107-1_R1, D.1.4.3.107-2_R1, D.14.3.110-1_R1, D.1.43.110-2_R1, D.14.3.111-1 R1,
D.1.4.3.111-2_R1, D.1.4.3.112_R1, které jsou pfilohou ¢. 2 tohoto vysvétleni ZD XI. Soupis praci
zUstava témito Upravami beze zmény.

9. Ano, nedopatrenim je u pol. ¢. 659 a pol. ¢. 694 uveden nespravny pocet 1 kus. V aktualni
verzi Soupisu stavebnich praci ve znéni vysvétleni ZD XI, ktery je pfilohou ¢. 1 tohoto
vysvétleni ZD XI, byla vyméra polozky ¢. 659 a pol. ¢. 694 opravena na 2 kusy.
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10. Ano, prvky hygienického vybaveni, které jsou zabudovany do skfinék a jsou uvedeny ve
vykresové dokumentaci, jsou soucasti tohoto vybérového fizeni.

Zadavatel v navaznosti na poskytnuté vysvétleni zadavaci dokumentace soucasné

primérené prodluzuje lhutu pro podani nabidek, a to do 26. 4. 2017, 10:00. Misto pro
podani nabidek zistdvd nezménéno (MT Legal s.r.o., advokatni kanceld¥f, Jakubska
121/1, 602 00 Brno).

Priloha ¢. 1: Soupis stavebnich praci ve znéni vysvétleni ZD XI

Priloha ¢ 2: Vykresy potrubi (¢. D.1.4.3.101-2_R1, D.14.3.102_R1, D.1.4.3.103-2_R1,
D.143.103-3_.R1, D.143.104 R1, D.143.105-1.R1, D.143.105-2.R1, D.1.4.3.106_R1,
D.143.107-1_R1, D.14.3.107-2_R1, D.143.110-1_R1, D.14.3.110-2_R1, D.1.4.3.111-1 R1,
D.143.111-2 R1,D.1.4.3.112_R1)

Zadost o vysvétleni zadavaci dokumentace €. 26 (obdrzena dne 24. 3. 2017):

1. Vnitini hlinikova sténa A14 ma byt dle vypisu dvefi a plidorysu 1.PP v poctu 2 ks. Ve vykazu
vymeér je pouze 1 ks (polozka ¢. 659).

2. Vnitfni hlinikova sténa A45 ma byt dle vypisu dvefi a pldorysu 4.NP v poctu 2 ks. Ve
vykazu vymeér je pouze 1 ks (polozka ¢. 694).

3. V popisu pozarnich posuvnych vrat PR 11 urenych k repasovani je pozadavek na
dodatecnou instalaci elektropohonu. Pro ocenéni Zadame minimalné o upresnéni hmotnosti
vrat (je instalovano protizavazi?) a pozadovanou rychlost posuvu, dale je pozadavek na
propojeni s nahradnim zdrojem — neni blize specifikovano k jakému nahradnimu zdroji se
bude pripojovat, ma byt tento nahradni zdroj (napr. UPS) soucasti ceny? Ovladani vrat bude
pouze systémem EPS? Ma byt elektropohon, popr. i nahradni zdroj zahrnut do ceny prvku
PR11 nebo bude doplnén rozpocet elektro, pripadné jevistni technologie?
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Informace zadavatele k Zzadosti €. 26 (poskytnuty dne 29. 3. 2017):

1. Tato polozka v SO 01.01 ¢ 659 jiz byla opravena vramci predchozi Upravy Soupisu
stavebnich praci.

2. Tato polozka v SO 01.01 ¢. 694 jiz byla opravena vramci predchozi Upravy Soupisu
stavebnich praci.

3. Repase vrat PR 11 spociva v ocisténi, promazani a natéru vrat, demontazi a zaslepeni kliky
na posuvné Casti a zamku na pevné Casti a doplnéni pozarniho tésnéni.

Elektropohon bude doplnén v horni ¢asti vrat na konzole ukotvené do stropu, motor na
24VDC, posun pres hreben, pohon vybaven koncovymi spinaci pro zastaveni v krajnich
polohach a pro signalizaci zavreni do systému EPS. Ovladani mistni dvojtlacitkem na sténé u
vrat z obou stran, v pripadé vyhlaseni pozaru signalem z EPS pro automatické zavirani se
zvukovou a svételnou signalizaci. Napojeni bude z rozvadéce pro pozarni opony jevisté RM10
ve kterém bude umistén i nahradni zdroj UPS potrebného vykonu.

VSechny tyto dodavky a prace jsou soucasti dokumentace D.2 - Dokumentace technickych a
technologickych zafizeni (Jevistni technika).

V této casti dokumentace D.2 je doplnén text do Technické zpravy, jejiz aktualni verze
(01_TechnickaZprava_R1) je pfilohou €. 1 tohoto vysvétleni ZD XIL.

V Soupise stavebnich praci byly doplnény v SO 01.10 - Technicka a technologicka zafizeni -
jevistni technologie, polozky repase vrat PR 11, pol. ¢. 545 — ¢. 573. Doplnéni téchto polozek
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je zohlednéno v aktualni verzi Soupisu stavebnich praci ve znéni vysvétleni ZD XII, ktery je
prilohou ¢. 2 tohoto vysvétleni ZD XIL

Zadost o vysvétleni zadavaci dokumentace é. 27 (obdrzena dne 24. 3. 2017):

1. V dokumentu Priloha 1 vysvetleni ZD XI_Soupis stavebnich praci ve zneni vysvetleni
ZD XI zadavatel na listu SO 01.07REK uvadi polozku:

3 | Doprava 3,60%, Presun 1,00% 0,00 0,00

7 | PPV 6,00% z montaze: material + prace 0,00

a na listu SO 01.07.1REK uvadi polozku:

3 | Doprava 3,60%, Pfesun 1,00% 0,00 0,00

7 | PPV 6,00% z montaze: material + prace 0,00

Hodnoty poloZek jsou presné definovany vzorci =C4*0,036, =C4*0,01 a =D8*0,06. Zadavatel
tak jasné urcuje, jakd ma byt cena dopravy, presunli a pfidruzenych vykona (PPV) z ceny
dodavky. Cena dopravy, pfesund a pridruzenych vykon( a jeji vypocet je vsak individualni véci
dodavatele. Cena vychazi z individualnich kalkulaci a potreb. Kazdy dodavatel si musi urcit
sam, jaké budou jeho naklady na dopravni prostfedky, mzdové naklady, naklady k zapujceni
pomocného leseni atd. Zddadme zadavatele zrudeni definovanych vzorc(i ve vykazu vymér a
vymazani urcenych procent z nazvd polozek.

Informace zadavatele k Zadosti €. 27 (poskytnuty dne 29. 3. 2017):

1. Ano, v soupise stavebnich praci je vySe pfirazek zadana pevné a to na zakladé starSich
cenikovych dat, ktera vsak jiz nejsou zavazné platna. Toto zadani neni spravné a doslo
k nému nedopatrenim (procentualni sazby ponechany z kontrolniho rozpoctu). V aktualné
platné verzi Soupisu stavebnich praci ve znéni vysvétleni ZD XII, ktery je pfilohou ¢. 2 tohoto
vysvétleni ZD XII, byly v SO 01.07REK polozky ¢. 3 a ¢. 7 a v SO 01.07.1REK polozky ¢. 3 a ¢. 7
opraveny.

Zadavatel v navaznosti na poskytnuté vysvétleni zadavaci dokumentace soucasné
pfimérené prodluzuje lhitu pro podani nabidek, a to do 28. 4. 2017, 10:00. Misto pro
podani nabidek zustdvd nezménéno (MT Legal s.r.o., advokatni kancela¥, Jakubska
121/1, 602 00 Brno).
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Pfiloha ¢. 1: 01_TechnickaZprava_R1

Priloha C. 2: Soupis stavebnich praci ve znéni vysvétleni ZD XII

Zadost o vysvétleni zadavaci dokumentace é. 28 (obdrzena dne 5. 4. 2017):

1. V dodatecnych informacich ¢. 25 v bodé 3 zadavatel zminuje, Ze polozka 1A.19 nebude
ocenovana, ale ve vykazu vymeér zistal k ocenéni stale 1 ks.

Zadame o opravu.

2. Vobjektu 10 je polozka Montazni prace pro velkou zkuSebnu, maji uchazedi tuto
polozku ocenit?

3. Zadavatel uvadi v dodatecnych informacich ¢. 18 v bodé 14, Ze majitelé garazi jsou se
stavebnimi Upravami srozuméni. Ma zadavatel s vlastniky sepsanou pisemnou dohodu nebo
pisemny souhlas s provadénim praci? Vyplyvaji z téchto dohod nebo souhlasti podminky,
které by zavazovali nebo omezovali zhotovitele pfi provadéni dila nebo by mély dopad do
ceny zhotovitelem provadénych praci a nejsou jiz obsazeny nebo popsany v predanych
podkladech zadavaci dokumentaci?

Informace zadavatele k Zadosti €. 28 (poskytnuty dne 10. 4. 2017):

1. Ano, v aktualné platné verzi Soupisu stavebnich praci ve znéni vysvétleni ZD XIII, ktery je
pfilohou €. 1 tohoto vysvétleni ZD XIII, je v ¢asti SO 01.04 pol. 1A.19 zrusena.

2. Zadavatel si neni jist sméfovanim dotazu, protoze zadny objekt 10 se v PD nevyskytuje.
Pokud ma dodavatel na mysli vySe uvedenou polozku v Soupise stavebnich praci v ¢asti SO
01.10, pol. ¢. 246, pak je odpoved ano, polozka je urcena k ocenéni.

3. Svlastniky podzemnich garazi neni sepsana pisemna dohoda tykajici se provadéni praci.
Vlastnici garazi byli seznameni s pfipravou investicni akce Rekonstrukce a dobudovani
Janackova divadla, v ramci které ma dojit k opravé vstupniho schodisté. Jednim z divod
téchto oprav je vyreSeni a odstranéni problému zatékani do podzemnich garazi. V ramci
stavebnich oprav se nepredpoklada se zasahem do vnitfnich prostor podzemnich garazi a
planované stavebni Upravy neomezi provoz garazi. V ramci téchto stavebnich oprav nejsou
dalSi podminky a pozadavky na zhotovitele stavby, nez jaké jsou uvedeny v zadavaci
dokumentaci.
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Zadost o vysvétleni zadavaci dokumentace é. 29 (obdrZena dne 6. 4. 2017):

1. Ucastnik pfi zpracovavani nabidky zjistil, ze nesedi typy zarubni uvedené ve vypise vyrobk
s polozkami ve slepém vykaze. Ve vypise drevénych dvefi jsou pozadovany zarubné pro
dodatecnou montaz, kdezto ve slepém vykaze jsou uvadény zarubné pro klasické zdéni.
Prosime o provéreni a pfipadnou opravu.

MuUze zadavatel uvedené upresnit?

2. Ucastnik timto 7adéa o blizéi specifikaci polozky ¢ 58 s ndzvem ,Montéz pfipojky DN 1507,
uvedenou na listu SO 0202:

1 sal 880211112R00 | Montaz pfipojky DN 150 | kus ‘ 6,00000

Mduze zadavatel upresnit, o jaké prace nebo dodavky se jedna?

Informace zadavatele k Zadosti €. 29 (poskytnuty dne 10. 4. 2017):

1. V soupise praci zadavatel identifikoval drobny nesoulad u zarubni. Vzhledem k tomu, ze
nékteré ocel. lis. zarubné budou ponechany pivodni (repase), je nutno tam, kde se budou
zarubné dopliiovat nebo ménit, pouzit nové zarubné s tvarem odpovidajicim pdvodnim
zarubnim tj. s oblym zadnim celem. Tento typ zarubné se vyrabi pouze jako jednodilny a Ize
ho osazovat béhem zdéni nebo dodatecné do pfipraveného stavebniho otvoru. Pro
ujednoceni specifikace typu zarubné uvedené ve Vypisu drevénych dvefi novych a v Soupisu
stavebnich praci byly v aktualné platné verzi Soupisu stavebnich praci ve znéni vysvétleni ZD
X, ktery je pfilohou ¢. 1 tohoto vysvétleni ZD XIII, ¢ast SO 01.01 popisy predmétnych
polozek (pol. ¢. 158, 159, 160, 161, 162 a pol. ¢. 163) upraveny. Vyméry z(stavaji beze zmény.

2. Polozka ¢. 58 v SO 0202 ocenuje montaz pripojek od opravovanych uli¢nich vpusti (6 ks) na
kanalizaci (vyvrt, napojeni). Vzhledem k tomu, Ze pro napojeni kameninového potrubi na
betonovou kanalizaci agregovana polozka v RTS neni, byla vytvorena polozka vlastni. Polozku
pouzijte k ocenéni tak, jak je uvedena v Soupisu praci.

Zadavatel v ndvaznosti na poskytnuté vysvétleni zadavaci dokumentace soucasné

pfimérené prodluZuje lhutu pro podani nabidek, a to do 2. 5. 2017, 10:00. Misto pro

podani nabidek zistdvd nezménéno (MT Legal s.r.o., advokatni kancelar, Jakubska
121/1, 602 00 Brno).
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Priloha ¢. 1: Soupis stavebnich praci ve znéni vysvétleni ZD XIII

Zadost o vysvétleni zadavaci dokumentace é. 30 (obdrzena dne 12. 4. 2017):

1. V technické zpravé v oddilu ,5.5 Nosny konstrukéni systém” uvadite, ze bude ve 3.PP
pouzito celkem 12 ks uhlikovych pask( o délce 1,5 m ( celkem 18 m). Ve VV ovSsem uvadite
vyméru 36 m. Prosime o vysvétleni, se kterou vymérou mame uvazovat?

2. V technické zpravé v oddilu ,5.5 Nosny konstrukéni systém” uvadite, ze bude v 1.PP
pouzito celkem 6 ks uhlikovych paskd o délce 3 m (celkem 18 m). U zminéné délky v TZ uz ale
pocitate s 12 ks a ve VV uvadite vyméru 36 m. Prosime téz o vysvétleni, se kterou vymérou
mame uvazovat?

3. Jaka je hranice mezi zakladnim zadanim a dodatecnym projektem stfech (zadani na vykon
a funkci)? Jsou soucasti dodatecného projektu stiech pouze Upravy stresniho plasté, nebo i
pfipadné Upravy podstresni konstrukce (natéry, obklad, atd.)? V zékladnim zadani totiz zadné
Upravy této podstresni konstrukce nebyly nalezeny.

4. V aktualnim soupisu praci ,Kopie Soupis stavebnich praci ve zneni vysvetleni ZD XII" je

na listu ,SO 01.07REK” Spatné provedena rekapitulace dil¢ich casti — buriky C6 a D6 duplicitné
scitaji mezisoucty a tim je vysledna cena dvojnasobna. Zadame vas o provéfeni a opravu.

5. V aktualnim soupisu praci ,Kopie Soupis stavebnich praci ve zneni vysvetleni ZD XII" je
na listu ,SO 01.07 pril.6” mnoho skrytych radkd, nékde jsou vepsané jednotkové ceny, nékteré
buriky zobrazuji ,#ODKAZ!". Z4dame Vas o opravu tohoto soupisu.
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6. Jaka je predstava prokazani cenové nabidky a jeji Uplnosti na cast stavby zadanou
pozadavkem na vykon nebo funkci? Jedna se pro cCasti stfecha nad provazistém, stfecha nad
hledistém a rekonstrukce vstupniho schodisté.

7. Ve zvysené Casti nad provazistém:

Jsou umistény v prostoru pod pfipravovanou rekonstrukci elektromechanické pohony
pozarnich klapek napojenych na EPS. Budou pred vlastni rekonstrukci demontovany, nebo
jaka se predpoklada jejich ucinna ochrana pro provedeni vlastni rekonstrukce strechy?
Pohonné jednotky jevistni technologie, budou zistavat na misté nebo se predpoklada jejich
demontaz a nasledna montaz?

Ridici systém siloveé casti, datova cast SERVER, senzotechnika - budou zlstavat na misté nebo
se predpoklada jejich demontaz a nasledna montaz?

Které z vySe uvedenych zafizeni je po rekonstrukci a jesté v zaruce?

8. V casti nad Hledistém - za portalovou sténou nad orchestfistém je osvétlovaci most; bude
ho v dobé rekonstrukce nutné demontovat? Nebo bude zlstavat na misté a bude treba ho
ochranit?

9. Jakad je zbytkova zZivotnost natéru stavajici ocelové konstrukce nad Provazistém a nad
Jevistém? Byla nékdy pozarné oSetfena? A jaka byla a je jeji pozarni odolnost?

10. Na jakou teplotni krivku (teplotu plynu) byla navrhovéna stavajici konstrukce OK a
roStovych podlah v provazisti pro vyneseni divadelnich zafizeni? Jaka kfivka je pozadovana
pro vykon nebo funkci pro zadani?

11. V popisu predmétu dila na rekonstrukci stfech (Pfiloha ¢. 2a Smlouvy o zhotoveni stavby
a zarizeni dalSich zalezitosti) je uvedeno pro zachytny systém proti padu osob - ,Na
rekonstruované strese nad provazistém bude nové doplnén bezpecnostni zdchytny systém pro
zajisténi osob vykondvajici servisni a udrzbarské prdce na strese. V této souvislosti bude navrzen
a realizovan zdchytny systém jako komplexni celek na celé stiese Jandckova divadla tj. ne
Jjenom na strese provazisté, ale i na ostatnich stfechdch, jejichz stresni plast nebude jinak
rekonstruovan. Predpoklada se, zdchytny systém bude instalovdn pouze u volnych okraji
stresnich ploch, jelikoz jina rizikova mista se na plochych stiechdch JD nevyskytuji. Samostatny
odborny navrh a provadeci PD kompletniho zachytného systému proti padu osob na strese JD
bude zpracovan v ramci rekonstrukce strech nad hledistéem a provazistem, bude koordinovan s
PDPS akce Rekonstrukce a dobudovani Janackova divadla a bude pred realizaci odsouhlasen
ADa TDI.”
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Chapeme tedy spravné, ze zachytny systém bude instalovan nejen na stfeSe nad provazistém
(kde je popsany), ale také na vsech volnych okrajich stfech? Konkrétné se tedy jedna o strechy
na Urovni +9,600 (4.NP); +12,800 (5.NP); +16,100; +16,800 a +30,100.

12.V popisu predmétu dila na rekonstrukci stfech ((Pfiloha ¢. 2a Smlouvy o zhotoveni stavby
a zarizeni dalSich zalezitosti) je uvedeno: ,Vzhledem k funkci a zanedbatelnému estetickému
vyznamu pudniho prostoru mize byt od provedeni podhledové konstrukce pod nosnou vrstvou
stfechy upusténo v pfipadé, Ze toto bude doloZeno prislusnymi stavebné fyzikalnimi vypocty a
pozdrne bezpecnostnim resenim stavby.” Bude zadavatel tento podhled pozadovat?

13. V popisu predmétu dila na rekonstrukci stfech ((Pfiloha ¢. 2a Smlouvy o zhotoveni stavby
a zafizeni dalSich zalezitosti) je uvedeno: ,V ramci rekonstrukce stfechy nad hledistém je
pozadovdno ze strany profese VZT posouzeni nutnosti odveétrani pripadné tepelné zatéze z
mezistropniho (ptdniho) technického prostoru a pripadny ndavrh autonomniho VZT zarizeni pro
tento ucel.” Bude nutné navrhovat néjaké VZT zafizeni?

Informace zadavatele k Zadosti €. 30 (poskytnuty dne 20. 4. 2017):

1. Vyméra uvedena ve VV je spravnd, jedna se o 12 ks uhlikovych paskl ve dvou vrstvach o
délce 1,5m (celkem 36m).

2. Vymeéra uvedena ve VV je spravng, jedna se o 12 ks uhlikovych pask( ve dvou vrstvach o
délce 1,5m (celkem 36m).

3. Rozhrani mezi rekonstrukci divadla a zadanim pro vykon nebo funkci je dano rovinou,
kterou vytvafi spodni pasnice pfihradovych OK vaznikd zastfesujicich hledisté (vcetné
servisnich lavek a zabradli), u provazisté je rozhrani dano rovinou mineralniho podhledu nad
provazistém.

4. Bunika C6 je bez vzorce a nic nescita. Domnivame se, Ze tazatel mél na mysli buriky C8 a D8
(pol. ¢. 6). Souctové vzorce v pol. €. 2 - €. 5 byly opraveny a v aktualné platné verzi Soupisu
stavebnich praci ve znéni vysvétleni ZD X1V, ktery je pfilohou ¢. 1 tohoto vysvétleni ZD X1V,
jsou jiz uvedeny spravné.

Zadavatel dopliuje, Ze repase svitidel je v rekapitulaci uvedena jako kompletni dodavka
zahrnujici demontaz, vlastni repasi svitidla v dilné restauratora a opétovnou montaz
repasovaného svitidla, vC. vystaveni revizni zpravy na repasované svitidlo. Ocenéni repasi je
v rekapitulaci SO 01.07REK v burice C42 — pol. ¢.49, 9-repase svitidel-kompl. dodavka.
Celkova dodavka v bunce C2 je pak spravné souctem dodavky rozvadécl a dodavky
repasovanych svitidel.
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5. Ano, skryté radky byly v soupise ponechany nedopatfenim a nejsou urceny k ocenéni. V
aktualné platné verzi Soupisu stavebnich praci ve znéni vysvétleni ZD X1V, ktery je pfilohou ¢.
1 tohoto vysvétleni ZD X1V, byly tyto rfadky zobrazeny, upraveny vymazanim obsahu a pro
kontrolu ponechany viditelné.

6. Vzhledem k tomu, Ze dotaz sméfuje na casti predmétu plnéni, které jsou definovany pouze
pozadavky na vykon nebo funkci, zadavatel predpoklada pouze uvedeni ceny za dané c&asti
plnéni v souladu s ¢l. 8.1. zadavaci dokumentace, resp. ¢l. V navrhu smlouvy.

7. Ochrana elektromechanickych pohonl pozarnich klapek pred provedenim rekonstrukce
stfechy provazisté je v ramci navrhu zadani funkce/vykon na zhotoviteli.

Jako vhodné feseni, nikoliv vSak jediné mozné, se jevi demontovat pohony dymovych klapek
a koncové spinace, mechanické casti zajistit v uzaviené poloze. Po ukonceni rekonstrukce
stfechy namontovat zpét, sefidit, nastavit, provést PKZ, KZ a uvést zafizeni do provozniho
stavu.

Ochrana pohonnych jednotek jevistni technologie pred provedenim rekonstrukce stfechy
provazisté je v ramci navrhu zadani funkce/vykon na zhotoviteli.

Jako vhodné feseni, nikoliv vSak jediné mozné, se jevi z pohonnych jednotek na provazisti
demontovat rotacni Cidla a vietenové koncové spinace, zbyvajici ¢asti pohond zakryt proti
vnikani prachu a vlhkosti, zabranit mechanickému poskozeni. S tim souvisi i maximalni
ochrana lan tahovych zafizeni. Po skonceni rekonstrukce stropu nad provazistém musi byt
odmontované Casti namontovany zpét, zarizeni ocisténo, zprovoznéno a provedeny pfislusné
revize podle pozadavkl na tahové zafizeni. Zprovoznéni zafizeni souvisi Uzce i s fidicim
systémem horni mechaniky, coz je specialni technologie souvisejici s bezpecnosti.

Ze skfiné serveru bude demontovan fidici pocitac, zbyvajici elektronika v rozvadécich bude
ponechana, rozvadéce zabaleny jako ochrana proti prachu a vlhkosti i proti mechanickému
poskozeni. Po dokonceni stavebnich praci musi byt opét uvedeno zafizeni do provozu
dodavatelem zafizeni. Vzhledem k tomu, Ze fidici systém horni mechaniky je certifikovan
v trovni SIL3 podle CSN EN 61 508, musi byt po skonéeni rekonstrukce tato certifikace
obnovena.

Po rekonstrukci (r. 2015) a v zaruce (do r. 2020) je cely fidici systém horni mechaniky. Pro
dodrzeni zaruky nesmi byt provadény zasahy na zafizeni bez souhlasu vyrobce.

8. Osvétlovaci most je z hlediska jevistni technologie ocelova konstrukce, svitidla a drzaky

svitidel si uzivatel odmontuje a uloZi, s instalaci k scénickym svitidlim se nic délat nebude,
musi byt tedy ochranéna a bude znovu pouzivana. Nové instalace pracovniho osvétleni,
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nouzového osvétleni a zasuvek je soucasti silnoproudych elektroinstalaci stavby. Poskozeny
natér ocelovych konstrukci musi byt obnoven.

Ochrana veskerych zafizeni v prostoru vlastni rekonstrukce, ale i v prostoru pod touto
rekonstrukci je predmétem navrhu reSeni budouciho zhotovitele a cena za kompletni
ochranu, demontaze, pfipadné nové zafizeni (za poskozené) je soucasti ceny za vykon nebo
funkci vCetné revizi a komplexnich zkousek.

9. Dle sdéleni provozovatele budovy Janackova divadla je natér ocelové konstrukce plvodni,
zroku 1965 - zbytkova Zivotnost je nulova. Ocelova konstrukce nebyla pozarné osSetrena.
Ochrana casti ocelové konstrukce vymezena projektovou dokumentaci - je dle zpracované
projektové dokumentace a soupisu praci. Casti plnéni vymezené pozadavky na vykon nebo
funkci musi plnit pozadavky statického a pozarniho posouzeni a pozadavky na uplatnéni
aktualné platnych predpisu.

10. Stavajici konstrukce v dobé vystavby divadla byla v souladu s tehdy platnymi pozadavky,
nové bude konstrukce posouzena dle nového statického a pozarniho vypoctu, ktery stanovi
pripadné zesileni nevyhovujicich konstrukci, pozadavek na jejich pozarni ochranu a Upravu
PBR v souladu k projednani zmény stavby pied dokonéenim.

11. Ano, zachytny systém bude instalovan nejen na stfeSe nad provazistém (kde je popsany),
ale také na vsech volnych okrajich strech, jak je tazatelem uvedeno vyse.

12. Z uvedené formulace v zadani je zfejmé, Ze novy navrh skladby stfechy nemusi obsahovat
podhledovou konstrukci pro vizualni zakryti vodorovné nosné konstrukce strechy, bude-li i
bez ni splhovat funkci a veskeré technické (zejména akustické) pozadavky na danou stfechu
kladene.

13. Pfedmétem navrhu profese VZT v ramci zpracovani PD casti na vykon nebo funkci, je
posouzeni nutnosti odvétrani podstieéniho prostoru a to z diivodu PBR, hygieny ... atd.

Zadost o vysvétleni zadavaci dokumentace é. 31 (obdrzena dne 18. 4. 2017):

1. Z4dame zadavatele o opravu VV u nasledujicich listd:

- SO 09.01 priloha 4 — vzorec na radku 123 nezapocitava polozku v burice H80 (polozka hlavni
poslechové monitory).

- SO 01.01.02 - na tomto listé chybi cely oddil praci ,stavenistni presun hmot”, ackoliv tento
oddil praci na vSech ostatnich listech vénovanych bouracim pracim je. Prosime o jeho
doplnéni.
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- SO 01.07 priloha 6 - tento list obsahuje skryté fadky, zadame o informaci, jak ma uchazec k
polozkam na téchto radcich pristupovat, maji se ocenit?

- SO 01.7REK — Domnivame se, ze na tomto listé jsou Spatné vzorce (duplicita montazi a
dodavky). Celkova cena za oddil SO 01.7 vychazi dvojnasobné. Zadadme o opravu.

Informace zadavatele k Zadosti €. 31 (poskytnuty dne 20. 4. 2017):

1. Ad SO 09.01: Ano, nedopatrfenim doslo k chybé vzorce. V aktuadlné platné verzi Soupisu
stavebnich praci ve znéni vysvétleni ZD X1V, ktery je pfilohou ¢. 1 tohoto vysvétleni ZD X1V,
byl uvedeny vzorec v fadku ¢.123, SO 09.01 pfilohy 4 opraven.

Ad SO 01.01.02: Ano, Dil 99 Stavenistni presun hmot nebyl nedopatfenim do casti SO
01.01.02 zahrnut. V aktualné platné verzi Soupisu stavebnich praci ve znéni vysvétleni ZD X1V,
ktery je prilohou C. 1 tohoto vysvétleni ZD X1V, byl uvedeny Dil 99 Stavenistni prfesun hmot
(fadky ¢. 151-155) doplnén.

Ad SO 01.07: Skryté radky byly v soupise ponechany nedopatfenim a nejsou urceny k
ocenéni. V aktualné platné verzi Soupisu stavebnich praci ve znéni vysvétleni ZD X1V, ktery je
pfilohou ¢. 1 tohoto vysvétleni ZD XIV, byly tyto rfadky zobrazeny, upraveny vymazanim
obsahu a pro kontrolu ponechany viditelné.

Ad SO 01.7REK: Ano, v aktualné platné verzi Soupisu stavebnich praci ve znéni vysvétleni ZD
X1V, ktery je pfilohou €. 1 tohoto vysvétleni ZD XIV, byly opraveny souctové vzorce v pol. ¢.2
az pol. ¢. 5.

Zadavatel doplnuje, Ze repase svitidel je v rekapitulaci uvedena jako kompletni dodavka
zahrnujici demontaz, vlastni repasi svitidla v dilné restauratora a opétovnou montaz
repasovaného svitidla vC. vystaveni revizni zpravy na repasované svitidlo. Ocenéni repasi je
v rekapitulaci SO 01.07REK v burice C42 — pol. ¢.49, 9-repase svitidel-kompl. dodavka.

Celkova dodavka v bunce C2 je pak spravné souctem dodavky rozvadécl a dodavky
repasovanych svitidel.

Zadost o vysvétleni zadavaci dokumentace é. 32 (obdrzena dne 18. 4. 2017):

1. Dle vysvéetleni dodatecnych informaci ¢. 17 — bod 14 a C. 28 - bod 3. je zfejmé, ze
s vlastniky nebyla sepsana pisemna dohoda, je pouze dojednana dohoda slovni. Dle zadani je
vSak jednoznacné, Ze bude zasahovano do k-Cnich vrstev vedlejSiho objektu garazi, které byly
vytvoreny v nedavné rekonstrukci predprostoru Janackova divadla (park). Tim bude narusena
konstrukce, ktera spada do zarucni doby realizujici firmy. Proto prosime o jednoznacné
vyjadreni, kdo bude pravné zodpovédny za tuto cast vystavby (cca 1m za hranici nasich praci),
kdyz nami provedené cinnosti budou muset zasahovat do téchto vrstev? Je dohodnuta
koordinace s firmou, ktera cinnosti realizovala?
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Informace zadavatele k Zzadosti €. 32 (poskytnuty dne 20. 4. 2017):

1. Za provedené stavebni prace zodpovida Zhotovitel. Rovnéz zaruku v rozsahu provedenych
stavebnich praci, souvisejicich s napojenim hydroizolace schodisté na hydroizolaci
podzemnich garazi nese Zhotovitel, ktery uvede dotéeny povrch do plvodniho stavu. Se
spolecnosti, ktera provedla stavebni Upravy prostoru pred Janackovym divadlem, bude
koordinace v ramci realizace stavby dohodnuta ze strany zadavatele.

Pozemky, na kterych budou probihat stavebni prace, jsou ve vlastnictvi zadavatele.

Zadost o vysvétleni zadavaci dokumentace é. 33 (obdrzena dne 18. 4. 2017):

1. Ucastnik pfi zpracovani nabidky zjistil, ze v zadavaci dokumentaci je ke kazdému typu
svétla presné uvedeno: ,...vC. osazeni novych svételnych zdroja..."

Mdlze zadavatel upresnit, co je touto poznamkou mysleno? Zda se jedna o osazeni svétel
novymi Uspornymi zarovkami do stavajicich patic nebo zcela jiny typ svételnych zdroji?

2. Mlze zadavatel upresnit, jestli se budou repasovat i svitidla S (svitidla nad hledistém) ze
strany pohledové nebo jestli pouze vnitrni ¢ast svitidla.

Mdze Ucastnik pocitat s celkovou demontazi svitidla jako celku, tedy, zda bude mozny zasah i
z hledisté?

Informace zadavatele k Zadosti €. 33 (poskytnuty dne 20. 4. 2017):

1. Svitidla budou repasovana se zachovanim pGvodni velikosti objimky, pocita se s osazenim
Usporného svételného zdroje. Repase svitidel je v rekapitulaci uvedena jako kompletni
dodavka zahrnujici demontaz, vlastni repasi svitidla v dilné restauratora a opétovnou montaz
repasovaného svitidla véetné vyhotoveni revizni zpravy na repasované svitidlo.

2. Nad hledistém dojde pouze k repasi elektrické vyzbroje stavajicich svitidel vcéetné zdroje
bez nutnosti jeho celkové demontaze. Ze strany pohledové z prostoru hledisté neni
uvazovano s nutnosti repasovat ozdobné mosazné prvky svitidel. Ty byly restaurovany v roce
2003.

Zadost o vysvétleni zadavaci dokumentace é. 34 (obdrzena dne 19. 4. 2017):

1. SO 01.10 - ve vykaze vymeér na tomto listé jsme nalezli nefunkcni vzorec na radku 174
(excel). Tento vzorec nescita radky 201-206 (excel), jedna se o tyto polozky:

- vyrobné konstruk¢ni
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- privodni dodavatelska

Uvedeni do provozu

- zatézkavaci zkousky

- revizni zkousky

- zaskoleni obsluhy

Zadame zadavatele o opravu téchto vzorc.

2. Z4dame zadavatele o sdéleni, jak ma uchaze¢ pfistupovat k polozce na fadku 281 (excel) na
listé SO 01.10. Ma uchaze¢ vyplnit jednotkovou cenu, vzhledem k tomu, Ze polozka ma
modre podbarvenou bunku.

Repase konstrukci bocnich sténa a zadni stény komplet|1

3. Zddame zadavatele o informaci, jak ma uchazec pfistupovat ke skrytym listim v zadavacim
vykazu vymér.

Informace zadavatele k Zadosti €. 34 (poskytnuty dne 20. 4. 2017):

1. Ano, nedopatrenim tento vzorec nescital radky. V aktualné platné verzi Soupisu stavebnich
praci ve znéni vysvétleni ZD X1V, ktery je pfilohou ¢. 1 tohoto vysvétleni ZD XIV, byl souctovy
vzorec v uvedeném radku ¢. 174 casti SO 01.10 opraven.

2. Tento radek je informacni a neni urcen k ocenéni. V aktualné platné verzi Soupisu
stavebnich praci ve znéni vysvétleni ZD X1V, ktery je pfilohou ¢. 1 tohoto vysvétleni ZD X1V,
bylo modré podbarveni v uvedeném radku ¢. 281 odstranéno.

3. V Soupisu stavebnich praci se skryté listy nevyskytuji; vyskytovaly se skryté radky
v nékterych listech Soupisu tykajicich se profese Elektro silnoproud SO 01.07 (SO 01.07 pril.1,
SO 01.07 pfil.3, SO 01.07 pril. 4, SO 01.07 pril.6, SO 01.07 pril.8, SO 01.07.01REK). Ty byly v
aktualné platné verzi Soupisu stavebnich praci ve znéni vysvétleni ZD X1V, ktery je pfilohou ¢.
1 tohoto vysvétleni ZD XIV, zobrazeny, upraveny vymazanim obsahu a pro kontrolu
ponechany viditelné.

Zadost o vysvétleni zadavaci dokumentace é. 35 (obdrzena dne 19. 4. 2017):
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1. Zadavatel v ramci vysvétleni zadavaci dokumentace ¢. 17 ze dne 2. 3. 2017 odpovédél na
dotaz ¢. 5 a 6 tak, Ze splnéni podminek dle Prilohy ¢. 5 a 6 navrhu Smlouvy o dilo je zhotovitel
opravnén dolozit jakymkoliv dokladem, z néhoz bude vyplyvat zcela najisto, ze zhotovitel
danou obchodni podminku splnuje.

Chapeme spravné, ze za Ucelem prokazani pozadované délky praxe u jednotlivych osob
uvedenych v Priloze ¢. 5 Smlouvy o dilo bude zadavateli postacovat dolozeni profesniho
podepsaného Zivotopisu téchto osob s uvedenim délky jejich praxe?

Informace zadavatele k Zadosti €. 35 (poskytnuty dne 20. 4. 2017):

1. V pripadé pozadavku na délku praxe jednotlivych dotéenych osob bude zadavatel
povazovat za dostatecny zplsob prokazani uvedeni délky relevantni praxe v profesnim
Zivotopisu dotcenych osob s prisluSnymi kontaktnimi Udaji, aby mohl relevanci praxe ovérit.

Zadost o vysvétleni zadavaci dokumentace ¢. 36 (obdrzena dne 20. 4. 2017):

1. SoD ¢l.XVL2.: "Smlouva nabude platnosti a Ucinnosti dnem jejiho podpisu obéma
smluvnimi stranami."

Vzhledem k tomu, Ze Ize jiz nyni dlvodné ocekavat, ze k uzavreni smlouvy dojde po 1. 7.
2017 a tudiz, zZe tato smlouva nabude Ucinnosti nejdfive dnem jejiho uverejnéni v registru
smluv dle § 6 odst. 1 zak. ¢. 340/2015 Sb., ve znéni Uc¢inném od 1. 7.2017, zddame zadavatele
o pfislusnou Upravu tohoto smluvniho ustanoveni, aby reflektovalo citované zakonné
ustanoveni.

2. SoD ¢l.VIIL5: "Zhotovitel jako odborné zplsobild osoba je povinna zkontrolovat pfislusnou
technickou cast predané dokumentace a upozornit Objednatele bez zbytecného odkladu na
zjisténé zjevné vady a nedostatky. Pfipadny soupis zjisténych vad a nedostatkl predané
dokumentace vcetné navrh( na jejich odstranéni a s dopadem na prfedmét a cenu dila
Zhotovitel preda bez zbytecného odkladu Objednateli. Smluvni strany timto vylucuji aplikaci
ust. § 2595 a ust. § 2627 odst. 2 Obcanského zakoniku na svlj pravni pomér."

Vyloucenim aplikace ustanoveni § 2595 obcanského zakoniku bude zhotovitel nucen provést
dilo na zakladé zjevné nevhodného prikazu nebo pouzitim zjevné nevhodné véci, a to pres
jeho upozornéni, nebot” nebude smét odstoupit od smlouvy. Takovy postup by v kone¢ném
dlsledku vedl k ohrozeni celé stavby a zhotovitele jakozto stavebni firmy s pfislusSnymi
autorizacemi. Vylouceni aplikace ustanoveni § 2627 obcanského zakoniku dale zcela eliminuje
pravni Upravu postupu v pfipadé zjisténi skrytych prekazek, a to bez jakékoli nahrady.
Smluvni ustanoveni, které vylouceni aplikace § 2595 a 2627 OZ predchazeji, pritom resi uplné
jiny pfipad, a to zjisténi zjevnych vad a nedostatk(i dokumentace. S ohledem na vyse popsany
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rozpor a nesmyslnost navrzené Upravy zadame zadavatele o vypusténi posledni véty
citovaného odstavce smlouvy.

Informace zadavatele k Zadosti €. 36 (poskytnuty dne 20. 4. 2017):

1. Zadavatel vtuto chvili nebude predjimat predpokladany termin uzavrfeni smlouvy a
okamzik uverejnéni v registru smluv a ponechava dotéené ustanoveni v platnosti v pdvodnim
znéni.

2. Zadavatel vypousti posledni vétu ¢L.VIIL5 navrhu smlouvy o dilo.

Zadavatel v navaznosti na poskytnuté vysvétleni zadavaci dokumentace soucasné
pfimérené prodluzuje lhutu pro podani nabidek, a to do 5. 5. 2017, 10:00. Misto pro
podani nabidek zustdvd nezménéno (MT Legal s.r.o., advokatni kancela¥, Jakubska
121/1, 602 00 Brno).

Priloha ¢. 1: Soupis stavebnich praci ve znéni vysvétleni ZD XIV

Zadost o vysvétleni zadavaci dokumentace é. 37 (obdrzena dne 24. 4. 2017):

1. V rdmci dodatec¢nych informaci VIIL je upraveny pocet kusl generalniho klice. Ve vykazu
vymeér jsme ale nenasli polozku pro ocenéni generalniho klice. Prosime Vas o revizi vykazu
vymer.

2.V oddilu 64 - Vyplné otvord je stavebni pouzdro v poctu 36ks. Montazni polozka Osazeni
stavebniho pouzdra do zdiva v poctu 35ks. Dle dodatecnych informaci je spravny pocet 36ks,
prosime o opravu vykazu vymér u montazni polozky.

3. Z4dame Vas o blizéi specifikaci nasledujicich polozek. V projektové dokumentaci se ndm
nepodarilo dohledat, jak by tyto polozky mély vyt ocenény. Trva zadavatel na uvedeném
orienta¢nim propoctu v samostatné priloze?

005231010R Revize zejména PD na zakladé vysledkd dopliujicich STP hod 500,00000
zakrytych konstrukci

11.10 Zpracovani (dopracovani) dokumentace, pro provedeni kpl 1,00000
stavby véetné inZzenyrské ¢innosti ve vazbé na zménu stavby
pred dokoncenim (blizsi specifikace s orientacnim
propoctem v samostatném souboru)
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Informace zadavatele k Zadosti €. 37 (poskytnuty dne 27. 4. 2017):

1. Informace k systému generalniho a hlavniho klice (SGHK) jsou uvedeny ve vysvétleni ZD
VI, informacich k zadosti €. 17, odpovéd” ¢. 4. Podrobny projekt SGHK neni predmétem
dokumentace pro provadéni stavby. Zvysené naklady na vybaveni dvefi dle pozadavku na
SGHK je nutno zohlednit v cenach vlastnich dvefi.

2. Ano, nedopatrenim nebylo u pol. ¢. 152 uvedeno spravné mnozstvi stavebniho pouzdra.
Spravny pocet je 36 ks. V aktualné platné verzi Soupisu stavebnich praci ve znéni vysvétleni
ZD XV, ktery je pfilohou ¢. 1 tohoto vysvétleni ZD XV, v ¢asti SO 01.01 byla pol. 152 opravena.

3. Ad pol. 005231010R: Ocente hodinovou sazbou obvyklou za projektové prace na uUrovni
dokumentace pro provadéni stavby.

Text ,specifikace s orientacnim propoctem v samostatném souboru” u nasledujici polozky, byl
uveden nedopatrenim. V revidovaném Soupisu stavebnich praci ve znéni vysvétleni ZD XV,
ktery je pfilohou ¢. 1 tohoto vysvétleni ZD XV, byla tato ¢ast textu u pol. ¢. 42 odstranéna.
Jednd se o dokumentaci pro zménu stavby pred dokonéenim na zakladé vysledki
dopliujicich stavebné-technickych prizkum( zakrytych konstrukci. Polozka nezahrnuje
zpracovani projektové dokumentace a inzenyrskou cinnost na &asti pInéni zadavané na funkci
nebo vykon. Ocente sazbou obvyklou za projektové prace na Urovni dokumentace pro
provadéni stavby s nalezitostmi nutnymi pro stavebni povoleni a sazbou obvyklou za
inzenyrskou Cinnost za Ucelem povoleni stavby nebo jeji zmény pred dokoncenim.

Zadost o vysvétleni zadavaci dokumentace é. 38 (obdrzena dne 24. 4. 2017):

1. Zadavatel pozaduje ocenit nize uvedenou polozku jako ,komplet”:

01.05 VY TAPEN] 20 PC29 Véechna potrubi v CHUC maji izolaci z

mine. vimy, s povrchovou dpravou

kpll 100000 I

V této souvislosti zadame zadavatele o blizsi specifikaci napf. urcenim mnozstvi apod., a to
tak bylo mozné tuto polozku ocenit radné a porovnatelnym zptsobem.

2. Mohl by zadavatel upresnit, soucasti které polozky jsou repase nebo repliky ciselného
znaceni mistnosti napf. viz nize, resp. kde ve vykazu vymér jsou stanoveny pocty/mnozstvi?

e ‘ o= 2 PRizEMI VPRAVO
| s RADA 1—-13
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Informace zadavatele k Zadosti €. 38 (poskytnuty dne 27. 4. 2017):

1. Uvedena polozka ¢. 20 je pouze informativni — neni uréena k ocenéni (modré podbarveni
bylo v aktualné platné verzi Soupisu stavebnich praci ve znéni vysvétleni ZD XV, ktery je
pfilohou ¢. 1 tohoto vysvétleni ZD XV, odstranéno). Veskeré rozvody topné vody vedené
prevazné pod stropem jsou v CHUC i mimo CHUC s mineralni vinou a Al folii, které jsou
obsazeny v polozkach casti Izolace tepelné.

2. Ciselné oznaceni mistnosti na dvefich (stejné jako ostatni prvky informac¢niho systému

budovy) je zahrnuto do samostatného projektu interiéru Janackova divadla, ktery neni
predmétem této verejné zakazky.

Zadost o vysvétleni zadavaci dokumentace é. 39 (obdrzena dne 24. 4. 2017):

1. Dle DI ¢.8 je zifejmé, ze priloha smlouvy ¢.5 bude vyplnéna az po uzavreni smlouvy pred
zahajenim stavebnich praci. Dle DI ¢.35 pisete, ze budete pozadovat profesni Zivotopis
dotcéenych osob.

Otazka zni, zda tyto doklady pozadujete dolozit do nabidky nebo zda stadi, aby tyto doklady
dolozil az vitézny uchazec po podpisu smlouvy? Plati toto i pro pfilohu ¢.6 smlouvy?

2. Objekt Janackova divadla a Garazi maji nepristupné hydroizolacni vrstvy v mistech svislych
sousedicich stén. Do téchto casti se nebude zasahovat, protoze se jedna o nepfistupna mista.

Pripadné budouci reklamacni zavady (zjisténi vihkosti pfip. zatokd) ovsem mohou vzniknout z
hydroizolacnich defektd v téchto nepfistupnych castech staveb, které nejsou predmétem dila
Zhotovitele.

Zhotovitel tedy nezodpovida za nepfistupné casti stavebnich konstrukci, které mohou byt
zdrojem hydroizolacnich defektd.

Zhotovitel upozornuje na rizikovost téchto pripadnych budoucich reklamacnich zavad na
objektu Garazi, které nebudou na strané Zhotovitele.

Jakym zpUsobem bude pfistupovano k pripadné reklamacni zavadé (zjisténi vihkosti pfip.
zatok() do objektu Garazi?

Informace zadavatele k Zadosti €. 39 (poskytnuty dne 27. 4. 2017):

1. Vinformaci k zadosti €. 35 zadavatel uved|, Ze bude povazovat za dostatecny zplsob

prokazani délky relevantni praxe dotcenych osob predlozeni profesniho Zivotopisu, z néhoz

bude jednoznacné zfejma délka relevantni praxe, a budou v ni uvedeny kontaktni Udaje osob,
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u nichz je mozné tyto informace ovérit. V souladu se znénim ¢l. XV.4. smlouvy je Zhotovitel
povinen predlozit Objednateli seznam osob, které spliuji pozadavky podle pfilohy ¢ 5
smlouvy, jakoz vtéze |haté i doklady (opravnéni) prokazujici jejich odbornost a dalsi
jednoznacné doklady prokazujici splnéni pozadavk( dle pfilohy ¢ 5 smlouvy, a to pred
zahajenim cinnosti dle ¢l. IIL.1. pism. b) smlouvy. V témze terminu pak dle smlouvy maji byt
dolozZeny i odborné zkusenosti Zhotovitele (dle prilohy ¢. 6 smlouvy). Prislusné dokumenty
tedy bude Zhotovitel predkladat v obou pfipadech az po uzavieni smlouvy.

2. Zjevna pric¢ina zatékani do podzemnich garadzi je zplsobena nespravnym napojenim
hydroizolace schodisté s hydroizolaci podzemnich garazi. Se svislymi sténami budovy
Janackova divadla a podzemnich garazi, které na sebe navzajem navazuji, nebyla vlhkost
prokazana, a proto ani stavebni prace v téchto nepfistupnych mistech nejsou predmétem
plnéni této verejné zakazky. Zhotovitel zodpovida za prace provedené v ramci plnéni této
verejné zakazky.

Zadost o vysvétleni zadavaci dokumentace €. 40 (obdrzena dne 24. 4. 2017):

1. Na listu SO 01.07 pfil. 6 jsou polozky na radcich 226, 254, 422. celkové soucty jednotlivych
kapitol nezahrnuji montaz téchto polozek, cena dodavky je v celkovych souctech zahrnuta,
ale cena montaze jiz ne (vzorce na Fadcich 242, 270, 438). Zadame zadavatele o opravu
vzorcl zadavaciho vykazu vymér tak, aby byla v celkové cené montaz téchto polozek
zapocitana.

2. Zaroven vykaz vymeér v dodatecnych informacich XIV doslo na listu SO 01.07 k odmazani
polozek na skrytych fadcich, ale napriklad polozky na radcich 226, 227, 229, 236, 237 jsou
stale skryté, polozky na skrytych radcich 239, 240, 267, 268, 1038, 1039, 1040, 1041, 1042,
1043, 1044, 1045, 1046, 1127, 1128 maji dokonce uvedenou jednotkovou cenu za material,
jsou tyto ceny pro uchazece néjakym zplsobem zavazné?

Informace zadavatele k Zadosti €. 40 (poskytnuty dne 27. 4. 2017):

1. Ano, radky 226, 254 a 422 byly v soupise praci skryté a byla v nich nedopatrenim uvedena
vymeéra (zapoctenou pouze do materialu, nikoli do montaze). Tyto polozky ¢. 226, ¢. 254 a ¢
422 do Soupisu praci nepatfi. V aktualné platné verzi Soupisu stavebnich praci ve znéni
vysvéetleni ZD XV, ktery je pfilohou ¢. 1 tohoto vysvétleni ZD XV, byl obsah téchto rfadkd u
polozek €. 226, ¢. 254 a ¢. 422 vymazan.

2. Ano, nedopatrenim zlstaly nékteré radky skryté, véetné jejich popisu, uvedenych nulovych
vymér Ci jednotkovych cen, které samozrejmé byly bez jakékoli zavaznosti pro uchazece.
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V predeslé revizi soupisu praci bylo rozkryto pres 1300 skrytych radkd, avsak nékteré z(staly
nedopatrenim stale skryté. Tyto skryté radky do Soupisu praci nepatfi.

V aktualné platné verzi Soupisu stavebnich praci ve znéni vysvétleni ZD XV, ktery je pfrilohou
¢. 1 tohoto vysvétleni ZD XV, byl obsah téchto radk( v ¢asti SO 01.07 pril. 6 vymazan (jedna
se o polozky €. 226, 227, 229, 236, 237, 239, 240, 267, 268, 799, 800, 934, 935, 936, 1038,
1039, 1040, 1041, 1042, 1043, 1044, 1045, 1046, 1093, 1094, 1127, 1128, 1183, 1184, 1185,
1186, 1187, 1188, 1189, 1190, 1191 .

Soucasné byl v casti SO 01.07 pfril. 6 vymazan obsah radku ¢. 315, ¢. 317 a ¢ 1008, které sice
nebyly skryté, ale byla v nich uvedena vyméra 0.

Zadavatel v navaznosti na poskytnuté vysvétleni zadavaci dokumentace soucasné

primérené prodluzuje lhutu pro podani nabidek, a to do 9. 5. 2017, 10:00. Misto pro

podani nabidek zistdvd nezménéno (MT Legal s.r.o., advokatni kanceld¥, Jakubska
121/1, 602 00 Brno).

Priloha ¢. 1: Soupis stavebnich praci ve znéni vysvétleni ZD XV

Zadost o vysvétleni zadavaci dokumentace €. 41 (obdrzena dne 26. 4. 2017):

Zhotovitel se chce ujistit, Ze ma zadavatel (investor) u E-onu podanu zadost o prelozku
v souvislosti s Upravou stavajiciho vedeni 1208. Je tato Zadost o prelozku jiz podana?

Zhotovitel upozoriuje zadavatele, Ze vyfizeni této zadosti mize u E-onu trvat az 12 mésic(,
coz by mélo dopad do smluvniho terminu realizace dila.

Informace zadavatele k Zadosti €. 41 (poskytnuty dne 28. 4. 2017):

Zadavatel v soucasné dobé provéfuje moznost rfeseni prepojeni rozvodl VN ze stavajicich
trafostanic na trafostanice provizorni. Potfebné dokumenty budou Zhotoviteli predany tak,
aby mohlo byt dilo fadné provedeno.

V Brné dne 28. 4. 2017
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Statutarni mésto Brno
pravné zastoupené MT Legal s.r.o0,,
advokatni kancelar
Mgr. David Mares, Ph.D., advokat
na zakladé plné moci
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Mgr. David l\{gié Ph.D.

28.4.2017 15746:26



		2017-04-28T15:46:26+0200
	Mgr. David Mareš, Ph.D.




