Nadlimitni koncese na sluzby s nazvem ,Vybér provozovatele soustavy zasobovani
tepelnou energii” zadavana v otevieném fizeni

VYSVETLENI ZADAVACI DOKUMENTACE C. 4

Zadavatel:

Meésto Svétla nad Sazavou

sidlo: nam. Trcki z Lipy 18, 582 91 Svétla nad Sazavou
ICO: 00268321
zastoupen: Mgr. Janem Tourkem, starostou

Zastupce zadavatele:

KVB advokatni kancelaf s.r.o.

sidlo: Teplého 2786, 530 02 Pardubice
ICO: 01460412
zastoupena: JUDr. Mgr. LukdSem Vanou, Ph.D., jednatelem

V Pardubicich dne 22. 8. 2019

Vazeni dodavatelé,

z povéfeni zadavatele Vam pfedkladame vysvétleni zadavaci dokumentace k nadlimitni koncesi na
sluzby s nazvem ,, Vybér provozovatele soustavy zasobovani tepelnou energii” zadavané v otevieném
fizeni dle zadkona ¢. 134/2016 Sb., o zaddvani vefejnych zakdzek, ve znéni pozdéjsich pfedpisti (dale jen

,zakon o zadavani vefejnych zakazek”).

Zadost o vysvétleni zadavaci dokumentace byla zadavateli dorucena prostfednictvim elektronického
nastroje dne 19. 8. 2019, tedy po uplynuti lIhtity dle ust. § 98 odst. 3 ve spojeni s ust. § 98 odst. 1 zdkona
o zadavani vefejnych zakazek. Vysvétleni tedy zadavatel v tomto pfipadé poskytuje dobrovolné
a nemusi pfitom dle ust. § 98 odst. 3 zadkona o zaddvani vefejnych zakézek dodrzet lhiity dle ust. § 98
odst. 1 téhoz zakona.

Dotaz ¢. 1:

V ramci provozovani tepelnych hospodéfstvi je naprostym standardem model, kdy do ceny tepelné
energie vstupuje paralelné jak placené pachtovné k propachtovanému majetku (tomu ptvodnimu)
a zéroven odpisy technického zhodnoceni majetku, provedeného provozovatelem v pozici pachtyie po
dobu trvani pachtovni smlouvy (pfenesené odepisovani). Takovyto model je bézny, je aprobovany ERU
a neni v rozporu s cenovym rozhodnutim, nebot samoziejmé nedochazi k tomu, ze by do ceny tepla
vstupovalo paralelné pachtovné a odpisy ke STEJNE CASTI MAJETKU. Pozn.: na tom samozfejmé

nemeéni naprosto nic ani to, Ze se budouci investice pachtyte stane soucasti predmétu pachtu.



V tomto ohledu uvadime, Ze nedtivodny zdkaz takovéhoto postupu redlné znamena to, zZe zajemci
o zakazku musi kalkulovat s tim, Ze bud’ pachtovné nebo hodnotu budoucich investic musi hradit ze

zisku, coz nepfiméfené prodrazuje zakazku.

Takto nastaveny systém (odtivodnény nespravnou interpretaci cenového rozhodnuti) je v pfimém
rozporu se zakladnim dtucelem a smyslem piedpist o zadavani vefejnych zakazek, vede
k nehospodarnému nakladani s vefejnymi prostfedky a nedtivodnému umélému navyseni ceny tepelné

energie v ramci dané lokality.

Z téchto dtivod uctiveé prosime o tpravu daného modelu tak, aby zakazka jako celek byla v souladu
se zakladnimi zadsadami zakona o zadavani vefejnych zakazek a v souladu s jeho ¢elem a smyslem —
zadame tedy, aby bylo mozno do ceny tepelné energie standardné zahrnout jak pachtovné k nyni
pronajimanému majetku, tak odpisy technického zhodnoceni provedeného pachtyfem po dobu
ucinnosti uzavirané smlouvy (samoziejmé bez moznosti pachtyfe paralelné odepisovat hodnotu nyni

propachtovaného majetku).

Odpovéd:
Zadavatel setrvava na jim stanovenych zadavacich podminkach, nebot neni toho nazoru, ze by byly
nehospodarné a Ze by jejich disledkem bylo umélé navySovani ceny tepelné energie (srov. téz odpovédi

na dotazy ¢. 2 a 3 tohoto vysvétleni zadavaci dokumentace).

Dotaz ¢. 2:

Pro pfipad, Ze zadavatel na nastaveném modelu bude trvat (a v tomto smyslu si vyhrazujeme pravo
toto ucinit pfedmétem namitek ve smyslu ust. §241 ZZVZ) a zadavatel bude trvat na nehospodarném

modelu, ktery nyni pfedepisuje, poukazujeme na nasledujici, resp. prosime o odpovéd na nasledujici:

a) Prosime o jednoznacné a vyslovné potvrzeni, ze predmétem prenesenych odpisii bude cela
castka ve vysi 27 mil. K¢, resp. Ze cela tato castka (kalkulovana jako soucet pofizovaci hodnoty
stavajiciho majetku a Castky vypofadani placeného spole¢nosti CEZ Energo) opravdu odrazi redlnou
ucetni hodnotu stavajiciho majetku a mtze byt v plném rozsahu pfedmétem preneseného odepisovani
na pachtyfe tepelného hospodarstvi. V tomto ohledu pouze upozoriiujeme na to, Ze odpoveédnost za
spravnost a uplnost zadavaci dokumentace nese v plném rozsahu zadavatel a tuto nelze prenaset

na dodavatele.

b) Prosime o jednoznacnou informaci o tom, jak ma byt tato castka ve vysi 27 mil. K¢ odepisovana
(vyse odpisti, odpisovy plan, kategorizace), kdyz bez této informace neni mozné zakazku relevantné
nacenit. V tomto ohledu se neni mozné spolehnout na odkaz na odst. 2.3. navrhu pachtovni smlouvy,
podle kterého bude odpisovy plan dodavatele , schvdlen, neni-li provdadéni odpisii v rozporu s oprdvnénymi
zdjmy propachtovatele”. Dodavatelé jsou takto tlaeni do naprosto neakceptovatelné nejistoty ohledné
toho, jakou castku budou moci zahrnovat do ceny tepelné energie (coz vede k tomu, Ze neni mozné
redlné navrhnout procentni vysi zisku, vstupujici do hodnoceni zakazky). Tento aspekt zptlisobuje
naprostou netransparentnost a zmatecnost celé koncepce zakazky. I zde upozorniujeme na to, Ze
odpovédnost za spravnost a tplnost zadavaci dokumentace nese v plném rozsahu zadavatel a tuto

nelze prenaset a dodavatele.



Odpovéd:

Pofizovaci hodnota majetku soustavy zasobovani tepelnou energii je vedena v tucetnictvi mésta
v hodnoté 20.239.386,80 K¢. K ¢astce vedené v tetnictvi mésta je pfipoctena castka ve vysi 6.500.000,-
K¢, kterou tvoF majetkové vyrovnani se stavajicim provozovatelem soustavy, spol. CEZ Energo, s.r.0.
Pofizeny majetek ve vysi 6.500.000,- KE bude zafazen do majetku mésta k datu 1. 1. 2020. Odpisovy plan

tohoto majetku neni stanoven.

Celkova pofizovaci cena majetku v ramci provozovani soustavy zasobovani tepelnou energii ¢ini
20.239.386,80 K¢ + 6.500.000,- K¢ =26.739.386,80 K¢&. Pro ticely zadavaciho fizeni byla ¢astka potizovaci
ceny zaokrouhlena na ¢astku 27.000.000,- K¢.

Ztistatkova cena majetku potizeného pred rokem 2000 je v tiCetnictvi mésta Svétla nad Sazavou vedena
k datu 31. 12. 2019 ve vysi 13.918.326,80 K¢. Ro¢ni odpisy majetku zafazeného do tcetnictvi pred rokem
2000 ¢ini 473.292,- K¢.

Dotaz ¢. 3:

Pokud zadavatel v navrhu pachtovni smlouvy uvadi v odst. 2.3., Ze ,, Propachtovatel timto davd pachtyfi
svilj vyslovny souhlas s odepisovdnim predmétu pachtu podle odpisového pldnu schvileného propachtovatelem.
Pachty? se zavazuje predloZit propachtovateli ke schvdleni odpisovy plin vietné jeho ptipadnych zmeén.
Propachtovatel se zavazuje providéni odpisii dle predloZeného odpisového planu bez zbytecného odkladu schuilit,
neni-li provdidéni odpisii dle tohoto planu v rozporu s opravnénymi zdjmy propachtovatele.”, prosim obecné
o vysvétleni toho, co se mini formulaci ,, v rozporu s opravnénymi zdjmy propachtovatele”. Dodavatelé musi
mit pfi nacefiovani zakadzky (vfetné navrhu procentni limitace zisku) jednoznacéné a citelné informace
o tom, jaké naklady jsou uplatnitelné v kalkulacni polozce (i) pachtovné a (ii) odpisy, resp. jakou cast
téchto redlné vynaloZenych naklad@i bude nutno platit ze zisku. Za soucasného znéni zadavaci
dokumentace dodavatelé nemaji v tomto ohledu neprosto zadnou jistotu a zcela nedostatecné
informace, coz ma pfimy vliv na transparentnost a regulérnost soutéze. I zde upozornujeme na to, ze
odpovédnost za spravnost a tplnost zadavaci dokumentace nese v plném rozsahu zadavatel a tuto

nelze prenaset a dodavatele.

Kromé toho nas v tomto smyslu zajima, co by se délo v pfipadé, ze zadavatel predlozeny odpisovy plan
(jak ve vazbé na ptvodni majetek, tak ve vazbé na budouci technické zhodnoceni) z jakychkoli dtivodit

neodsoubhlasi. Prosime o jasnou a jednoznacnou odpovéd.

Odpovéd:

Formulaci , v rozporu s opravnénymi zdjmy propachtovatele” se predevsim mini, Ze navrzeny odpisovy plan
nebude v rozporu s téinnym pravnim fadem. Odpisy budou nastaveny tak, aby nepfiméfené negativné
neovliviiovaly cenu tepla. Podle ¢l. V. odst. 5.5. navrhu pachtovni smlouvy ma pachtyf po skonceni
pachtu a protokolarnim pfedani pfedmétu pachtu viici propachtovateli narok na nahradu za technické
zhodnoceni pfedmétu pachtu ve vysi odpovidajici ziistatkové cené dle provedenych ticetnich odpisii.
Navratnost danych investice pachtyfe (nového provozovatele soustavy) do technického zhodnocent je

tak zajisténa.



Dne 16. 8. 2019 uplynula lhiita dle ust. § 98 odst. 3 ve spojeni s odst. 1 téhoz ustanoveni zakona
o zadavani vefejnych zakazek. Z tohoto d@ivodu jiz zadavatel neni povinen poskytnout vysvétleni
zadavaci dokumentace na zakladé zadosti dorucenych po vyse uvedeném datu. Pokud zadavatel na
zadost o vysvétleni, ktera nebyla dorucena vcas, vysvétleni poskytne, nemusi dodrzet lhiity podle
ust. § 98 odst. 1 zakona o zadavani vefejnych zakazek.
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