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Véc : Rozhodnuti o namitkach proti zadavaci dokumentaci verejné zakazky
»Vybér dodavatele cisternové automobilové strikacky (CAS) — Krizany*“.
Vazeny pane doktore.

Dne 24. 1. 2013 jsme prostifednictvim postovni sluzby obdrzeli Vase namitky
proti zadavaci dokumentaci vySe uvedené VZ.

V souladu s ustanovenim § 111 zakona ¢&. 137/2006 Sb., o vefejnych

zakazkach, si Vam dovolujeme oznamit, Ze zadavatel pfezkoumal Vase namitky,
zadavaci dokumentaci a rozhodl, ze VaSim

namitkam nevyhovuje.

Duvodem nevyhovéni Vasim namitkam je skutecnost, ze zadavatel neporusil
zadna ustanoveni zakona €. 137/2006 Sb. o vefejnych zakazkach ( dale jen zakon) a
ani jinych. PFi sestavovani zadavaci dokumentace postupoval pfesné dle hlavnich
zasad zakona i jeho daldich ustanoveni. Zadného z potenciadlnich dodavateld
nediskriminoval ani nezvyhodnil, postupuje zcela transparentné a v duchu zasad
rovného zachazeni.

Pro konkrétni dolozeni rozhodnuti k Vami namitanym argumentim uvadime :
Text Vas$i namitky — cituji: :

,Na zakladé prostudovani ZD vySe uvedené zakazky, podavame timto namitku proti zadavacim podminkam,
konkrétné proti pozadavku zadavatele dolozit v nabidkach uchazeCl nize uvedené doklady ke splnéni technickych
kvalifikaénich dokladu:

a) dle § 56, odst. 1, pism. e) pozaduje zadavatel doloZit technicky popis a fotografii (konkrétné 10 ks fotografii)
b) dle § 56, odst. 1, pism. f) poZaduje zadavatel dolozit doklad prokazujici shodu (certifikat TUPO)

S ohledem na presné specifikovany typ specialniho zasahového automobilu neni mozné v ramci ¢asu od zvefejnéni
zadavaciho fizeni do podani nabidky zajistit nakup vyhovujiciho podvozku, stavbu specialni nastavby a naslednou certifikaci
autorizovanou osobou tak, aby bylo mozné predlozit fotografie a certifikat typu k datu podani nabidky.

Technické podminky jsou stanoveny tedy tak, Zze nam, jako vyznamnému vyrobci hasi¢ské techniky, neumoznuji
ucast v soutézi, uritému dodavateli zaru€uji konkurenéni vyhodu a vytvareji neopodstatnéné prekazky hospodarské soutéze.
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V soudasné dobé na zadavatelem vypsané vozidlo CAS 30 existuje pouze jeden platny certifikat TUPO od jediného
vyrobce! Konstatujeme tedy, ze se zadavaci dokumentace stava ve vySe uvedenych bodech pro nas jako uchazece
diskriminaéni ve vztahu k zakonu €. 137/2006 Sb. o vefejnych zakazkach v platném znéni. Takto vypsana soutéz umoznuje
ucast pouze jednoho uchazece, coz je v rozporu s vySe uvedenym zakonem o vefejnych zakazkach.

PoruSeni zakona zadavatelem shledavame v nerespektovani ustanoveni § 6 zakona €. 137/2006 Sb. v platném znéni
k datu zvefejnéni zadani vefejné soutéze, tj. v poruseni zasad postupu zadavatele, kdy je povinen zadavatel dodrzovat zakaz
diskriminace. V tomto pfipadé je diskriminovan uchaze€, ktery ro€né vyrabi, certifikuje a dodava desitky obdobnych typu
zasahovych automobil(, ale této soutéze se vzhledem k zadavacim podminkam, nemuze zucastnit.

V duasledku poruseni zakona zadavatelem vznika uchazeci SPS - VKP s. r .o. finan¢ni Ujma ve vysi minimalné uslého
zisku, ztraty obratu.

Domahame se touto cestou vypusténi vySe uvedenych pozadovanych dokladi ke splnéni technickych kvalifikacnich

predpokladd v nabidkach uchazeca.
PFedlozeni certifikatu navrhujeme pozadovat spolu s pfedanim zbozi — cisternové automobilové stfikacky.*

Dlvody rozhodnuti zadavatele:

Zadavatel se po pfezkoumani zadavaci dokumentace, zakona €. 137/2006 Sb. a
dosavadniho prabéhu soutéZe rozhodl nevyhovét VaSim namitkdm, neménit
zadavaci podminky ani Ihtity béhu vefejné zakazky.

Stanoveni kvalifikacnich predpokladi ve vSech jejich ¢astech probéhlo presné dle
zakona. | Vami kritizovana ¢ast, tedy stanoveni minimalnich pozadavkl — pfedlozeni
10 ti fotografii i certifikatu o shodé na pozadovany typ CAS - byla stanovena
v souladu s § 56, odst. 1, pism. e) a f) zakona a § 56, odst. 5) téhoz zakona. Tedy
zcela adekvatné, odpovidajici druhu, rozsahu a slozitosti pfedmétu verejné zakazky
a bez jakékoli diskriminace nebo zbyte¢né administrativni zatéze pro zajemce o
vefejnou zakazku. Kvalifikani pfedpoklady byly stanoveny tak, jak uklada zakon, ve
vztahu k této zakazce a nabizenému a pozadovanému zbozi (vyrobku).

Je logicke, Ze Ize fotografie nahradit jinou formou vyobrazeni vozidla. V pfipadé s §
56, odst. 1, pism. f) zakona — nebyl pozadovan certifikat TUPO, ale doklad
prokazujici shodu pozadovaného vyrobku vydany pfislusSnym organem.

Zavérem mi dovolte konstatovat, Zze zadavaci podminky, tak jak byly stanoveny,
neposkytuji konkurenéni vyhodu Zadnému dodavateli a ani neomezuji hospodafskou
soutéz. Specifické podminky a technologicka feSeni jednotlivych dodavateld, nejsou
zadavateli znamy. Pfi stanoveni technickych podminek a technické specifikace vysel
pouze ze znéni zakona ¢€. 137/2006 Sb. skute€nosti, které jsou pro néj podstatné a
dulezité a tyto pozaduje.

Vase namitka je velmi podobna zamitnuté namitce spol. WISS Czech s.r.o.,
rozhodnuti o jejim zamitnuti je zvefejnéno na profilu zadavatele.

S pozdravem

Vaclav Honsejk
starosta

Pouceni: Dle § 111, odst. 2, zak. €. 137/2006 Sb. Vas uvédomujeme o moznosti podat ve
Ihaté podle § 114, odst. 4 téhoz zakona navrh na zahdjeni fizeni o pfezkoumani ukond
zadavatele u UFadu pro ochranu hospodaiské soutéze a dorugit v téZe Ihité stejnopis navrhu
zadavateli.
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