Dodatecné informace €. 3 k zadavacimu fizeni

s v

Méstska cast Praha — Kolovraty

Se sidlem Mirova 364, 10300 Praha 10 — Kolovraty
ICO: 002403466

Zastoupena: Jomasem Zejfartem, M.A. starostou
Kontaktni osoba za zadavatele:

Mgr. lvana Vrbova

tel.: 608 736 526

e-mail: ivana.vrbova@centrum.cz

(ddle jen ,Zadavatel”)

Vyse uvedeny zadavatel poskytuje na zakladé dotaz(i dodavatele dodatecné informace k zaddvacim
podminkdam vztahujicim se kverejné zakdzce s ndzvem: Zpracovani architektonické studie a
projektové dokumentace k akci s ndazvem “Revitalizace verejného prostoru Na Vinickach” zadavané
jako verejna zakazka podle zdkona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani verejnych zakazek, ve znéni pozdéjsich
predpist.

Dotaz:

1) Projekt bude fesen s ohledem na dotace. Pfedpokladdme, Ze z pohledu projektanta se jedna o
spolupraci s administratorem dotace, a tudiz se nejednd o vypliovani zadosti apod. Pouze o zpracovani
dokumentace dle poZadavk( dané dotace. Jak se bude postupovat v pripadé Ze v prlibéhu projektovani
poslednich vykonovych fazi dojde ke zméné poZadavku ze strany zadavatele na Upravu pro jinou
dotaci? Bude to feSeno formou vicepraci?

Odpovéd:

Pripadna Uprava rozsahu ¢i predmétu dila, véetné pripadu, kdy by divodem byla potieba reagovat na
vhodnou dotacni vyzvu, bude fesena dodatkem ke smlouvé v souladu se ZZVZ.

Od vitézného uchazece ocekdavame, Ze bude spolupracovat s administratorem dotace a bude mu
poskytovat potifebnou soucinnost, vypliovani Zadosti o dotaci apod. neni predmétem dila.

Dotaz:
2) Jsou v feSeném Uzemi stromy, které by dnes pojimali ochranu z pohledu nasledné péce z jiného
dotacniho titulu? Budou nasledné limitem pro zpracovani projektu v celém jeho rozsahu?

Odpovéd:
V feSeném Uzemi nejsou stromy, které by byly limitem pro zpracovani projektu z hlediska udrZitelnosti
jinych dotacnich tituld.

Dotaz:
3) Zpracovany dendrologicky prizkum navrhuje zdsahy do stavajicich drevin. Budou tyto zasahy
provadény bez ohledu na zadané vybérové fizeni nebo zadavatel vycka az na nasledny projekt?
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Odpovéd:

Zpracovany dendrologicky préizkum nenavrhuje konkrétni zdsahy pro jednotlivé dreviny. Udaje
,sadovnickd hodnota” a ,prostorova perspektiva® jsou analytickymi daty, kterd mohou budoucimu
zpracovateli dokumentace pomoci pfi zpracovani dila a tvorbé ndvrhu. Zadavatel nebude v pribéhu
zpracovani studie a projektové dokumentace realizovat koncepcni opatfeni na dfevindch. V pfipadé
potieby budou realizovany pouze udrZovaci nebo havarijni arboristické prace. Zadavatel upozoriuje,
Ze v prlibéhu pripravy této verejné zakazky doslo ke zméné sloZeni porostu ¢. 17 dle inventarizacni
tabulky. Stavajici porost pamelniku a skalniku byl z vétsi ¢asti nahrazen novymi trvalkovymi vysadbami.
Jednalo se o Upravu souvisejici s rekonstrukci budovy Uradu, jak je zminéno v ptiloze €. 11 bod | této
zadavaci dokumentace (Stavebni program).

Dotaz:

4) V geodetickém zaméreni je pouze ¢ast okolo hospody a parcik vedle zakladni Skoly. V priloze ¢.11 je
na strané 8 vymezené uzsi Uzemi i kolem kostela a prostor rozsifeni na kfizeni ulice Mirova x V Milifi.
Doplnéni geodetického zaméreni bude soucasti pInéni zadavatele nebo dodavatele?

Odpovéd:
Geodetické zaméreni téch ¢asti uzsSiho reSeného Uzemi, které neni soucasti zadavaci dokumentace,
bude zajisténo na naklady Zadavatele a Dodavateli pfedano pfed zahajenim projekénich praci.

Dotaz:

5) Soucasti podkladl je zakladni hydrogeologicky prizkum. Bude ze strany dodavatele doplnén
prizkum na zbylou ¢ast uzsiho uzemi, pripadné bude resen i podklad z pohledu zhutnitelnosti zemin,
tj. geologicky prlizkum pro zakladani zpevnénych ploch na rostlém terénu? Opét dotaz, zda to bude
nasledné plnéni zadavatele nebo dodavatele.

Odpovéd:

Budou-li v ramci procesu zpracovani architektonické studie navrhovdny Upravy Uzemi, vyZzadujici
doplnéni hydrogeologického ¢i geologického prizkumu v mistech, kde prizkum nebyl proveden,
Zadavatel zajisti jeho provedeni na vlastni naklady na zakladé poZzadavku Dodavatele.

Dotaz:

6) V ramci technické kvalifikace ¢ast 8.3. se dokladaji tfi sluzby. Posledni sluzba bod c) o minimalni
hodnoté 1 500 000,- bez DPH je specifikovdna tak, Ze neni jasné, zda se ma jednat o realizovanou stavbu
nebo o zakazku na projekt kde jsou zasmluvnény vsechny stupné PD a napt. odevzdan je stuperi DPS
v€etné polozkového rozpoctu a ¢eka se na vysoutéZeni zhotovitele a zahajeni stavby.

Odpovéd:

Zadavatel v ¢l. 8.3.1 zadavaci dokumentace poZaduje predloZeni tti rozdilnych realizovanych sluzeb,
pricemz ve vSech tfech pfipadech, véetné pfipadu uvedeného pod pism. c) ¢lanku 8.3.1, Zadavatel za
realizaci sluzby povaZzuje zpracovani architektonické studie (dale jen ,AS“) a/nebo projektové
dokumentace, nikoli realizaci stavby jako takové. Opacny vyklad by znamenal, Ze Zadavatel poZaduje,
aby uchazedi dle pism. a) a b) ¢l. 8.3.1 predlozili sluzbu, u niz byla stavba realizovana na zakladé AS ¢i
projektové dokumentace pro stavebni povoleni nebo spojené dokumentace pro stavebni povoleni a
uzemni rozhodnuti. Takovy poZadavek by nebyl logicky, a ani splnitelny. Pozadavkem na , zajisténi
autorského dozoru” v pism. c) ¢l. 8.3.1 mél Zadavatel na mysli to, aby soucasti predlozené vyznamné
sluzby byl i zavazek Dodavatele autorsky dozor pfi nasledné realizaci stavby provadét.



Dotaz:

7) V ramci bodu 2 technické kvalifikace (¢ast 8.3) je uveden seznam technikl v bodech a), b), c) Je
mozné dolozit a) 1 osoba je zodpovédny projektant — architekt, osobou s autorizaci A3, kterd je jinou
osobou neZ osobou b) 1 osoba je architekt krajinar? V ramci projektu byli osloveni i projekéni kancelare
krajinarskych architektl a dotaz je tedy veden vici nutnosti prokazovat ¢lena tymu s autorizaci Al.
Autorizovany architekt ve stupni A3.

Odpovéd:
Dotaz neni zcela jasné formulovan. Rozumime mu takto: Je mozné, aby osobou na pozici ,,zodpovédny
projektant —architekt” byla osoba s autorizaci A3, ktera je jinou osobou nez osobou na pozici ,architekt
— krajinar“? V ramci projektu byly osloveny i projekéni kancelare krajinafskych architektd a dotaz je
tedy veden vUci nutnosti prokazovat ¢lena tymu s autorizaci Al.
Dle ¢l. 8.3.2 zaddvaci dokumentace je mozno, aby:

e osoba na pozici zodpovédného projektanta — architekta méla autorizace ve stupni AOQ, nebo

Al, nebo A2 nebo A3

e osoba na pozici architekt — krajinaf méla autorizaci ve stupni AO nebo A3
Z téchto podminek je tedy zfejmé, ze v tymu nemusi byt architekt s autorizaci ve stupni Al.
Soucasné je mozné, aby jedna osoba zastavala v tymu dvé role, a tedy napf. na pozici ,,zodpovédného
projektanta — architekta” a na pozici ,architekta — krajinare” muZe byt jedna a tatdZ osoba, za
predpokladu, Ze pozici ,,dopravni inZenyr” zastava jind osoba.

V Praze dne 14. prosince 2024

Mgr. lvana Vrbova



