Pisemna zprava zadavatele
dle ustanoveni § 85 zakona ¢. 137/2006 Sb., o vefejnych zakazkach

Nazev zadavatele Obec Prithonice

Sidlo zadavatele Pruhonice, Kvétnové namésti 73
Nazev vefejné zakazky Vyména oken v bytovém domé
Druh zadédvaciho fizeni ZjednoduSené podlimitni Fizeni
1. Verejna zakazka

Vetejny zadavatel, obec Priihonice, jejimz jménem jedna PhDr. Hana Borovickova,
starostka obce (dale jen ,zadavatel*) se rozhodl zadat vefejnou zakézku s niazvem
,Vyména oken v bytovém domé* (dale jen ,,vefejna zakazka*).

Pro zadédni pfedmétné vetejné zakazky vybral zadavatel druh zadavaciho fizeni, a to
zjednodusené podlimitni fizeni dle ustanoveni § 38 zakona ¢. 137/2006 Sb., o vefejnych
zakadzkach, ve znéni pozdéjSich ptedpisti (dale jen ,zakon*). Zadavatel se pro ucely
zadani vefejné zakazky rozhodl nechat zastoupit panem JUDr. Jitim Brozem, CSc.,
advokatem zapsanym v seznamu CAK &. 1882, IC: 662 11 671, se sidlem Praha 10,
Dykova 17, PSC 101 00 (déle jen ,organizitor®), a to v souladu s ustanovenim § 151
zédkona a za timto U€elem vydal organizatorovi plnou moc.

Piedmét veFejné zakazky

Pfedmétem vefejné zakazky je dodavka a montaz 54 kust dfevénych oken s profilem
EURO v bytovém domé¢ v Prihonicich. Soucasti pInéni bude rovnéZ demontaz stavajicich
oken a vnitfnich parapetti, bourani stavajici vapenocementové omitky vnitiniho prostiedi
s povrchovou tupravou Stukovou, odfezéni stavajiciho zateplovaciho systému osténi,
naneseni nové omitky a dal$i dodavky.

Podani, posouzeni nabidek

Zadavatel pfijal ve lhtité k podani nabidek k vefejné zakazce celkem 4 nabidky uchaze¢i.
Nabidku uchazece David Tiirke Uniwin komise ov§em neotvirala, nebot’ nebyla doru¢ena
fadné€ na misto pro podani nabidek dle ust. €l. 12 1. ¢asti Zadavaci dokumentace. Pfedseda
komise zastupce dotéeného uchazede, jenz byl pfitomen otevirdni obalek, informoval o
tom, Ze nabidka, kterd nebyla fadn¢ dorucena v souladu se zad4avaci dokumentaci, nesmi
byt k fazi otevirani obalek ani dal§im fazim zadavaciho fizeni viibec piipusténa. Komise
pro otevirani obalek nasledné oteviela obalky a zkontrolovala tplnost nabidek uchaze¢t,
zda tyto nabidky obsahuji vSechny souéasti poZadované zdkonem a zadavatelem
v zadavacich podminkach. Komise shledala, Ze ptedloZzené nabidky vyhovély kontrole
uplnosti z hlediska zdkona a pozadavkli uplatnénych zadavatelem ve vyhlaSenych
zadavacich podminkéch. Po uplynuti lhity k podani nabidek nebyla podana zadna
nabidka. Komise nésledné sdélila nabidkové ceny uchazeci.




PoF. &. Obchodni firma uchazece Sidlo uchazece

nabidky
1. | Truhlafstvi PETR KAISER s.r.0. Bezdekovskd 467, Rozmitdl pod
TfemSinem 262 42
2. WINDOW HOLDING a.s. Hlavni 456, 250 89, Lazné Tousent
2% PES chkhnidis Brnénska 126/3’8, 591 39 Zd’4ar nad
Sazavou

Jednani komise pro otevirani obalek bylo ukonceno s tim, Ze komise bude ve stejném
sloZeni pokracovat jako komise pro posouzeni kvalifikace na tomtéZ miste.

4. Posouzeni kvalifikace

Zadavatel pozadoval prokdzani splnéni zakladnich kvalifikacnich pfedpokladd
predloZenim vypisu z evidence Rejstiiku trestil, potvrzenim pfislusného finan¢niho tGfadu
a potvrzenim ptislusného organu ¢i instituce. Profesni kvalifikacni ptedpoklady
pozadoval Zadavatel prokazat vypisem obchodniho rejstfiku, pokud je v ném zapsan, ¢i
vypisem z jiné obdobné evidence ne star$im 90-ti dni, dokladem o opravnéni k podnikani
v rozsahu odpovidajicim pfedmétu vetejné zakazky (tj. nakup zbozi, montazni prace) a k
prokézani odborné zpusobilosti byl povinen uchaze¢ ptedlozit doklad o autorizaci dle
zak. €. 360/1992 Sb., § 5 odst. 3 pism. a) v oboru pozemni stavby osoby, jejimz
prostfednictvim odbornou zpisobilost zabezpecuje. Nabidka méla obsahovat rovnéz
doklad, z n¢hoz by byl ziejmy vztah této osoby a uchazefe (napf. pracovni smlouva,
dohoda o provedeni prace apod.). Ekonomické a finan¢ni kvalifikaéni pfedpoklady méli
uchazeéi prokézat tak, Ze piedlozi jako soucast nabidky cestné prohlaSeni o své
ekonomické a finan¢ni zptsobilosti splnit vefejnou zakdzku. K prokdzani splnéni
technickych kvalifika¢nich pfedpokladid pozadoval zadavatel po uchazeéich predloZeni
seznamu vyznamnych dodévek poskytnutych uchazecem v poslednich 3 letech dle § 56
odst. 1 pism. a) zakona, z néhoz vyplyva splnéni minimalni Grovné tohoto technického
kvalifika¢niho pfedpokladu dle pozadavkii Zadavatele. V tomto seznamu vyznamnych
dodavek mél byt u vyznamné dodavky uveden rozsah dodavky a doba jejiho poskytnuti a
ptilohou tohoto seznamu osvédéeni vydané vefejnym zadavatelem, pokud byly dodavky
poskytovany vefejnému zadavateli, nebo osvédéeni vydané jinou osobou, pokud byly
dodavky poskytovéany jiné osobé nez vetejnému zadavateli, nebo smlouva s jinou osobou
a doklad o uskute¢néni plnéni dodavatele, neni-li sou¢asné mozné osvédCeni podle
ptedchoziho bodu od této osoby ziskat z diivodl spocivajicich na jeji strané. K prokazéani
veskeré kvalifikace postaovalo Cestné prohlaseni uchazece ve smyslu ustanoveni § 62
odst. 3 zakona, kter€ stanovi, Ze ve zjednoduseném podlimitnim fizeni je mozné prokazat
splnéni kvalifikace ¢estnym prohlasenim. Podrobnosti k posuzovani kvalifikace uchazect
komise zapisovala do kontrolnich list posouzeni kvalifikace, jeZ tvoii ptilohu tohoto
protokolu. Uchaze¢i prokézali splnéni technickych kvalifikaénich pozadavkl jednak
Cestnym prohlaSenim ve smyslu ust. § 62 odst. 3 zakona (Windows Holding a.s.,
Truhléfstvi PETR KAISER s.r.o.) a seznamem dodavek a osvédéenimi obdobnych
dodavek (PKS okna a.s.). Splnéni zékladnich, profesnich, ekonomickych i technickych
kvalifika¢nich pfedpokladd prokazali vSichni 3 uchaze¢i. Komise tak shledala, Ze mtize
byt pfistoupeno k posouzeni a hodnoceni nabidek vSech uchazec.



5. Posouzeni a hodnoceni nabidek

Hodnotici komise pfistoupila k posouzeni nabidek uchazecti a to zejména z hlediska
splnéni pozadavkil stanovenych platnymi pravnimi pfedpisy a pozadavki zadavatele
uvedenych v zadavacich podminkach. Komise zjistila, Ze vSechny nabidky byly podéany v
souladu se zakonem, nebot” kazdy uchaze¢ podal pouze jednu nabidku, Zadny uchazec,
neni soudasné subdodavatelem jiného wuchazeCe v tomtéz zad4vacim fizeni,
prostfednictvim néhoZ jiny uchaze¢ prokazuje kvalifikaci i jeji ¢ast, Zidny uchazec
nepodal nepfijatelnou nabidku, ktera by byla v rozporu s pravnimi pfedpisy, zejména
ZOHS, OZ a OBZ, popfipadé jinymi zvla$tnimi pravnimi pfedpisy podle pfedmétu
vefejné zakazky, nabidky vSech uchaze¢i v plném rozsahu respektuji zaddvaci podminky
stanovené zadavatelem (niavrh smlouvy =zaslany uchazeCem respektuje obchodni
podminky nastavené Zadavatelem), vSichni uchaze¢i zpracovali nabidkovou cenu v
souladu s pozadavky zadavatele, Zadny uchaze¢ nepodal nabidku obsahujici mimofadné
nizkou nabidkovou cenu a 7adna nabidka neobsahovala varianty pfes vyhradu zadavatele.
Hodnotici komise tak posoudila v§echny nabidky jako souladné se zdkonem a zadavacimi
podminkami a shledala, Ze vS§echny nabidky mohou byt hodnoceny.

Hodnotici komise poté pfistoupila k hodnoceni nabidek, jez postoupily do fdze hodnoceni
cena. Zpusob hodnoceni nabidek spocival v porovnani nabidkové ceny piedlozené
kazdym z uchazeld s ostatnimi nabidkovymi cenami. Za rozhodujici byla povazovana
vyse Castky bez DPH. Hodnotici komise zapsala nabidkové ceny bez DPH obsazené ve
viech nabidkdch a porovnala jejich vysi. Nasledné pak nabidky uchazeld sefadila
sestupné dle vySe nabidkové ceny bez DPH s tim, Ze nabidka s nejniz$i nabidkovou
cenou byla umisténa na pozici s pot. ¢. 1, nabidka s druhou nejnizsi nabidkovou cenou na
pozici s pof. & 2, nabidka s tfeti nejniz$i nabidkovou cenou na pozici s pof. €. 3 (viz.
tabulku niZe).

Por.c. Obchodni firma uchazede Cena v K¢ bez DPH
nabid
ky

1. PKS okna a.s. 793.345,-

2 WINDOW HOLDING a.s. 845.009,-

3. Truhlafstvi PETR KAISER s.r.o. 1.033.727,-

Hodnotici komise hodnocenim nabidek dle kritéria nejniz§i nabidkové ceny (bez DPH)
zjistila, Ze nejvhodnéjsi nabidku zaslal uchaze¢ PKS okna a.s., kdyz jeho nabidkova cena
¢inila 793.345,- K& bez DPH. Uvedeného vitézného uchazeCe doporuéila komise zadavateli
pro zadani podlimitni vefejné zakdzky Vymeéna oken v bytovém domé. S ohledem na
skuteénost, Ze vitézny uchaze¢ neposkytl zadavateli fadnou soucinnost potfebnou k uzavieni
smlouvy tak, aby byla smlouva uzaviena ve 1hité podle § 82 odst. 2 zakona, byl ve smyslu
ustanoveni § 82 odst. 4 zakona vyzvan k souinnosti se zadavatelem k uzavieni smlouvy
ohledné pfedmétu plnéni vefejné zakazky uchaze¢ WINDOW HOLDING a. s., jehoz nabidka
se umistila jako druhd v potadi, kdyZ jeho nabidkova cena ¢inila 845.009,- K¢ bez DPH.



Zadavatel nasledné s timto uchaze¢em uzaviel smlouvu na plnéni verejné zakazky.

V Priihonicich dne 9.8.2013

PhDr. Hana Borovickova
starostka obce




