Rozhodnuti zadavatele o namitce

Nazev vefejné zakazky: Dodavka hernich prvki pro volno¢asovy areal — lod’ — II.
Cislo verejné zakazky: P25v00000006

Druh verejné zakazky: dodavky

Zadavaci Fizeni: otevrené fizeni

ZADAVATEL

TS a.s.

se sidlem 17. listopadu 910, 738 01 Frydek-Mistek
zastoupeny Ing. Vladimirem Macurou, predsedou pfedstavenstva
IC: 60793716

STEZOVATEL

MIRAKULUM s.r.0.

se sidlem Nad Perchtou 1631, 511 01 Turnov
IC 25266454

Zadavatel TS a.s., rozhodl v souladu s ust. § 245 zakona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani verejnych
zakazek ve znéni pozdéjsich predpisd (dale jen ZZVZ) o namitce podané dne 29. 9. 2025
spole¢nosti MIRAKULUM s.r.o., k vefejné zakazce pod nazvem ,Dodavka hernich prvki
pro volnocasovy aredl — lod" — II.%, Cislo verejné zakazky P25V00000006 zadavané v otevieném
fizeni takto:

Namitka spole¢nosti MIRAKULUM s.r.0., .k oznameni a rozhodnuti o vybéru dodavatele",

se odmita v plném rozsahu.

Oddvodnéni rozhodnuti:

Lze konstatovat, Ze namitky byly podany vcas, opravnénou osobou, a tedy v souladu s ust. § 241 a
nasl. ZzZVzZ.

Obsahové se namitky stézovatele MIRAKULUM s.r.0., tykaji schopnosti vybraného dodavatele
zakazku realizovat.

Z namitky neni zfejmé v ¢em spattuje stézovatel poruseni zakona a ¢eho se domaha.

Stézovatel v namitce uvadi:

Na zakladé nékolika osobnich jednani jsme pro VaEs specidiné navrhli herni prvek dle nasich velkych
zkuSenosti s vyrobou a provozovanim modulového systému. Tento systém jsme dikiadné proverili
dvouletym uZivanim v parku MIRAKULUM a jednoho roku uzivani v Jihlavé, coZ jsme Vam doloZili
referencnimi listy. 3

Je ném zndmo, Ze jsme jedini vyrobci tohoto modulového systému v Ceské republice.

NavrZeny prvek jsme také pro VaEs nechali posoudit renomovanou praZskou firmou po statistické
Istrance a veskeré jejich poZadavky jsme zapracovali do naseho navrhu.

Dovolujeme si zpochybnit zkusenosti vitézné firmy Hristé hrou s.r.o., kterd by méla na zékladé vsech
nasich zkusenosti a vyvkrest realizovat vyrobek, ktery nikdy nestavel,"

! Pozndmka zadavatele — stézovatel ma zfejmé na mysli statické posouzeni



Herni prvek, ktery je predmétem soutéze vychazi z podkladové projektové dokumentace
pro provedeni stavby, kterou vypracovala spole¢nost PROJEKTSTUDIO EUCZ, s.r.0., Opavska
6230/29A, 708 00, Ostrava-Poruba pro investora statutarni mésto Frydek-Mistek; soucasti této
dokumentace je i zpracovany staticky vypocet herniho prvku LODI, ktery realizovala spolecnost
Losik statika, s.r.o.

Zadavatel ma za to, Ze vyrobcl détskych hfist, resp. hernich prvk( zaloZenych na systému
jednotlivych moduld a jejich spojovani, je na relevantnim trhu cela fada, patfi mezi né jak
stézovatel, tak i vybrany dodavatel. Autorstvi herniho prvku neznamena vyluénou schopnost
stézovatele zakazku realizovat, ani nijak neomezuje moznost zakazku realizovat jinym dodavatelem.

Stézovatel fadné podal nabidku do soutéze, jejiz samotny smysl, ve chvili zjisténi vysledku soutéze,
zpochybriuje. Jinak vyjadfeno — stézovatel si byl a zaroven musel byt védom, Zze podava nabidku
do soutéze s pevné stanovenymi podminkami Ucasti v zadavacim fizeni a hodnoticim kritériem,
o otevienou soutéz, a tedy, ze vysledny vybér dodavatele je preduren vysledkem soutéze -
poradim mezi vice dodavateli.

Akceptovani zadavatelem vySe uvedené argumentace stéZzovatele by popiralo smysl existence
samotné soutéZe pro realizaci daného predmétu pInéni; pokud by totiz jakykoli jiny potencialni
dodavatel kromé stézovatele mél zhotovit herni prvek, ktery, jak tvrdi st€Zovatel, nikdy nestavél, a
z tohoto dlvodu jej neni schopen postavit, pak zpracovana projektova dokumentace “postrada
smysl*, kdyz pravé ta jako podklad slouZi nejen ke zpracovani nabidek, ale je prlvodnim
dokumentem pro realizaci dila samotného.

Zadavatel pred zahajenim zadavaciho fizeni nastavil dle svého nazoru adekvatné, tj. pfimérené
rozsahu a slozitosti predmétu plnéni pozadované zakazky pozadavky na kvalifikaci dodavatele a
v zadavacich podminkach poZadoval mimo jiné za ucelem schopnosti dodavatelll prokazat jejich
technickou kvalifikaci podle § 79 odst. 2 pism. b) ZZVZ, tj. osvédCit své obdobné zkusenosti
predlozenim: ,seznamu vyznamnych dodavek poskytnutych za poslednich 5 let pred zahdjenim
zadavaciho fizeni véetné uvedeni ceny a doby poskytnuti a identifikace objednatele. Z predloZeného
seznamu bude vyplyvat, Ze dodavatel v poslednich 5 letech pred zahdjenim tohoto zadavaciho fizeni
realizoval: min. 2 zakdzky obdobného charakteru, na dodavku multifunkcniho herniho prvku vcetné
montaZe, o pldorysné velikosti jedné ze stran alespori 15 m. Zakazky musi byt minimainé ve vysi 3
mil. K¢ bez DPH za jediny herni prvek"

Vybrany dodavatel splnil podminky Gcasti v zadavacim Fizeni, zejména v Casti prokazani technické
kvalifikace, nebot’ predlozil zadavateli pozadované referencni zakazky a zadavatel povazuje splnéni
kvalifikace § 79 odst. 2 pism. b) ZZVZ za prokazané.

Zadavatel nema pochybnost o tom, Ze vybrany dodavatel Hfisté hrou s.r.o., Sobotecka 810, 511 01
Turnov je pro realizaci zakazky dostatecné kvalifikovan, coz je dolozeno nejen spinénim podminek
Ucasti v tomto zadavacim fizeni, ale také mnozstvim referencnich zakazek dostupnych z webovych
stranek vybraného dodavatele, které ostatné jen dokladaji, Ze jsou srovnatelné s referencemi a
zkuSenostmi stéZovatele samotného.

Stézovatel neuvadi pro podporu své argumentace relevantni ustanoveni zakona, (i odkaz
na rozhodovaci praxi UOHS; Pouze zpochybriuje ni¢im nepodloZzenym tvrzenim schopnost vybraného
dodavatele zhotovit vyrobek, ktery, jak se domniva, ,nikdy nestavéli®. Zadavatel nepovaZzuje
argumentaci stézovatele za oddvodnénou.

Namitky byly formalné oznaceny jako namitky proti vybéru dodavatele, nicméné podle obsahu se
jednd o namitky proti zadavacim podminkam, kdyz stézovatel svoji argumentaci poklada
za dostatecné kvalifikovaného pouze sebe, jako jediného vyrobce tohoto modulového systému v
Ceské republice a autora, resp. vykonavatele autorskych prav majetkovych navrhu herniho prvku a
tim zpochybriuje samotnou existenci soutéze.

Pouceni:



Zadavatel timto ve smyslu § 245 odst. 4 ZZVZ stéZovatele pouCuje o0 moznosti podat ve Ih{té podle
§ 251 odst. 2 ZZVZ navrh na zahdjeni fizeni o prezkoumani Ukonu zadavatele. Stézovatel je
v souladu s § 250 ZZVZ opravnén podat navrh na zahajeni fizeni o pfezkoumani Ukonli zadavatele
Uradu pro ochranu hospodarské soutéze. Navrh musi byt dorucen Ufadu pro ochranu hospodarské
soutéze a ve stejnopisu zadavateli ve |h{té 10 dnl ode dne doruceni rozhodnuti, kterym zadavatel
podané namitky odmitl.

., Digitdlné podepsal
|n9- Vladlmlr Ing. Vladimir Macura

Datum: 2025.10.14
Macu ra 11:58:53 +02'00'

Ing. Vladimir Macura
predseda predstavenstva TS a.s.
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