MESTO
=| BLANSKO
V Boskovicich dne 12. bitezna 2020

Véc: Zadavaci fizeni - ,Blansko, ulice Rozmitidlova a Komenského - nadhrada pfejezdu
P6801 v km 179.826 trati Brno - Ceska Tiebova” - vysvétleni zadavaci dokumentace

V rémci podlimitni vefejné zakdzky na dodavky, zadané ve zjednoduseném podlimitnim
fizeni dle § 53 zdkona ¢. 134/2016 Sb., o zad&véni vefejnych zakazek (déle jen ,zakon”) a v
souladu s platnymi pravnimi predpisy, pod nazvem ,Blansko, ulice RoZmitalova a
Komenského - ndhrada piejezdu P6801 v km 179.826 trati Brno - Ceska Tiebova”,
zadavatel obdrZel dotazy. Na tyto dotazy zadavatel odpovida takto:

Dotaz:

V pfiloze ZD ¢. 2 - zavazny text smlouvy je v ¢l 1., bod 2., odst. a) popsan rozsah studie.
Pfedmétem studie je i ,3D model véetné jeho usazeni na stavajici polohopis a vyskopis
tzemi”. Tento 3D model vsak neni dale nikde popsan a tedy neni jasné, jaké poZzadavky na
néj jsou kladeny a k ¢emu ma slouzit. Z navazujici véty vsak lze usuzovat, Ze se jedna pouze
o 3D model pro potteby vizualizace. Prosime o zpfesnéni pozadavkh na 3D model, sdéleni
jeho tcelu, format jeho pfedani nebo potvrzeni nasi domnénky.

Odpoved
Ano, ma se jednat o 3D model pro pottfeby vizualizace slouzici k posouzeni navrhovaného

urbanistického feSeni tizemi a architektonického vzhledu staveb. V tisténé podobé by mély
vzniknout 6 plnobarevnych snimk formatu A3 (napi. z pohledu chodce z ulice Rozmitélova,
z ulice Komenského, plus dalsi ¢tyfi vhodné vizualizace). Digitalni model bude mozné
prezentovat v programu Sketchup (verze 8, nebude-li dohodnuto jinak).

Dotaz:

V ptiloze ZD ¢. 2 - zavazny text smlouvy je v €l. I, bod 2., odst. d) je uveden rozsah inzenyrské
¢innosti az po podéani zadosti o spole¢ného povoleni. Lze se tedy domnivat, Ze spravni
poplatek za spole¢né povoleni uhradi stavebnik. Prosime o potvrzeni této skute¢nosti.

Odpoved
Ano, spravni poplatek uhradi stavebnik, bude-li po stavebnikovi poZadovan.

Dotaz:

V ptiloze ZD ¢. 2 - zdvazny text smlouvyje v ¢l. I, bod 2., odst. d) je uveden rozsah inZenyrské
¢innosti. V. ramci IC vsak stavebnik nepozaduje majetkopravni vypofddani stavbou
dotéenych pozemkdi. Lze tedy piedpoklddat, Ze majetkopravni vyporadéani, pfip. jiné
opravnéni ke stavbou dotéenym pozemkd si stavebnik obstara az pred vlastnim zahajenim
stavebnich praci. Prosime o potvrzeni této skutecnosti.
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Odpoved

Ano, stavebnik si majetkopravni vyporadani zajistuje sdim, zhotovitel mu vsak v této ¢innosti
poskytne souc¢innost spocivajici v piipravé potfebnych podkladt (zdborové vykresy, zpravy
apod.) Stavebnik nebude po zhotoviteli poZadovat vyhotoveni smluvnich vztahti pro
majetkopravni vyporadani.

Stavebnik vSak nebude ¢ekat az na dobu pred zahdjenim stavby, ale v okamziku zjisténi, Ze
potieba na majetkopravni vypofddadni mize nastat, tedy teoreticky napf. uz v okamziku
vzniku situace stavby zakreslené do katastralni mapy, zahaji stavebnik jednani s majiteli
pozemkd.

Dotaz:

V priloze ZD ¢. 2 - zavazny text smlouvy je v ¢l. I, bod 2., odst. j) uveden pozadavek na
»zajisténi geodetického zaméteni”. Soucasti podkladti VZ je vsak geodetické zaméfeni oblasti
a to jako pfiloha 7. Toto zaméfeni je vSak pouze v 2D s vypisem bodd. Toto zaméfeni vsak
neobsahuje zpravu o tfidé presnosti, dobé méfeni, pouzitych piistrojich apod. Z jakého
divodu je tedy toto zaméteni v ZD uvedeno, kdyz se jako podklad pro projekéni ¢innost nedé
pouzit, resp. neodpovida pfedpisu Spravy zeleznic na geodetické zaméfeni (pouziti
zavaznych bunék, umisténi prvkh do hladin, barvé a tloustce ¢ar, zpisobu méfeni, zaméfeni
vSech prvki Zel. infrastruktury atd.)?

Odpoved

Zadavatel jako pfilohu ¢. 1 tohoto vysvétleni poskytuje k zaméfeni technickou zpravu - jako
pfiloha s ndzvem , Pt.7 - doplnéni Tech_Zprava.jpg”. Zaméteni vzniklo v dobé, kdy si mozné
feSeni (piedstavu o budoucim vyuziti tzemi) zpracovavalo mésto a do zakazky je piilozeno
pro potieby uchazece, jako jeden z podkladli pro sezndmeni se s tzemim. Pokud uchaze¢
nazna, ze je toto zameéfeni pro ucely plnéni zakazky dale nepouzitelné ¢i nedostatecné, ¢i je
nutné jej doplnit a ma s tim spojené naklady, je potieba, aby si uchaze¢ tuto skute¢nost ve vysi
nabidkové ceny zohlednil. Zadavatel tedy poskytl ty data, které ma v dobé vypsani zakazky
k dispozici, neposuzuje vsak jejich dostate¢nost ¢i nedostatec¢nost.

Dotaz:

V ptiloze ZD ¢. 2 - zdvazny text smlouvy je v ¢l. II., bod 2. uvedeno ,,zodpovida za to, Ze organy
statni spravy zhotovitele ¢i stavebnika nebudou vyzyvat k doplnéni adajd, ¢i jinak pferusovat
fizeni, ¢imz by doslo k nedodrzeni milnikd, za které je zodpovédny zhotovitel.”. Lze si v8ak
zcela redlné predstavit situaci, kdy statni orgdn nekona a aby nebyl v prodleni s vyfizenim
zédosti, tak ke konci své zdkonné lhity pozaduje jeji doplnéni, vysvétleni ¢i poZzaduje
vyjadieni jiného spravniho organu apod. Za takové chovéani vSak nemuze projektant nést
odpovédnost. Toto ujednanti je také v kontextu nasledného bodu ¢. 3 nejasné, protoze takovy
pozadavek spravniho tfadu mize byt i nezdkonny a tedy dle bodu ¢. 3 by projektant za toto
pferuseni nenesl odpovédnost. Rozhodovat o tom, zda pfip. zastaveni spravniho fizeni nastalo
dle ¢l. II, bod 2. nebo bod 3. bude v prvni fadé stavebnik. Jeho rozhodnuti vSak nemusi byt
objektivni a tedy ujednani dle ¢l. II, bod 2 je zfetelné nevyvazené. Timto prosime o jeho tpravu
nebo vypusténi.
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Odpoved
Zadavatel nebude ménit text smlouvy. Ujednani je ochranou objednatele, aby zhotovitel

neodevzdal netplnou dokumentaci. Zaroven vsak jakakoliv lhata, ktera je spojend se
stanoviskem statni spravy, nebude pii¢itana k tizi zhotovitele. Cili, do prodleni bude zahrnuta
pouze a vyhradné ta doba, po kterou mohl zhotovitel ¢init. Pf¥iklad: Podate zadost o spole¢né
povoleni na Stavebni Gifad, den podani je dnem spInéni milniku I. Stavebni afad zhotovitele
vyzve k doplnéni vykrest o kéty, na situaci a ucini vyzvu 30 den. Zhotovitel tedy nesplnil
milnik I., ale vramci sankci se bude pocitat zhotoviteli pouze doba od obdrzeni vyzvy
k doplnéni do faktického doplnéni Stavebnimu tfadu, nikoliv tedy doba po kterou konal
Stavebni Gfad, v tomto pfipadé nebude pficitano zhotoviteli k tizi 30 dnt konéni Stavebniho
afadu.

Dotaz:

V ptiloze ZD ¢. 2 - zavazny text smlouvy je v €l. VI, pism. g) popsédno sankéni ujednani tykajici
se odpovédnosti za neodivodnéné omezeni hospodéarské soutéze z divodu uvedeni
obchodniho ndzvu firmy nebo znacky vyrobka v PDPS. Dle znéni textu se budouci zhotovitel
zavazuje uhradit nejen vSsechny naklady na obhajobu, ale i uhradit pfipadnou sankci, véechny
naklady spojené s projednavanim a i vzniklou $kodu. Je v3ak tfeba konstatovat, Ze i v pfipadé
uspésné obhajoby je budouci zhotovitel povinen uhradit ndklady za obhajobu. Pokud vsak
byla obhajoba tspésnd, pochybeni nenastalo a tedy nelze o sankci ani uvazovat. Timto prosime
o piislusnou tpravu ujedndni. Déle je nutno konstatovat, Ze pojem , vSechny néklady” je zcela
neuchopitelny. Lze pod né&j zahrnout i ndklady na mzdy zaméstnanct zadavatele, ktefi budou
obhajobu nebo podklady k ni pfipravovat, ale protoze tuto ¢innost budou vykonavat v rdmci
své pracovni naplné, nejednd se o ,naklady spojené s projednavanim ¢i obhajobou” tak, jak je
v textu mysleno. Dle obvyklé praxe by znéni ,vSechny ndklady” mélo byt nahrazen znénim
,opravnéné nidklady”. Prosime o pfislusnou tpravu textu.

Odpoved
Zadavatel nebude ménit text smlouvy. Zadavatel upozornuje uchazece (zhotovitele) na

zékonnou apravu PDPS. Pokud se zhotovitel rozhodne i pfes toto ujednani konkrétni vyrobek
uvést, prejima tim veskera rizika. Stavebnik nebude hradit Zddné néklady s timto rozhodnutim
zhotovitele spojené.

Dotaz:

V pftiloze ZD ¢. 2 - zavazny text smlouvy je uveden seznam piiloh: , pfiloha ¢. 1 - Specifikace
poptavané sluzby” a ,piiloha ¢. 2 - Harmonogram”. Tyto piilohy vSak nejsou k SOD
pfiloZzeny. Lze se v8ak domnivat, Ze se jednd o pfilohy ZD ¢. 4 a ¢. 6. Pfiloha ZD ¢. 4 se vSak
sklada s ¢tyt dalsich ptiloh a tedy by bylo miniméIné vhodné je v pfilohach SOD vyjmenovat.
Ptiloha ZD ¢. 6 je pfedbéZzna. M4 ji uchazec¢ patti¢né upravit a doloZit ji v rdmci podani nabidky
nebo slouzi pouze pro ramcové vymezeni prostoru mezi milniky (tj. ur¢uje pfedpokladanou
délku stavebniho fizeni ¢i obdobi pro kontrolu PD zadavatelem)?

Odpoved
Ano, fadek 1 az 4 pochopen spravné. V ptilohach SOD bude vyjmenovano az u uzavirané

smlouvy s vitéznym uchazecem. K piiloze ZD ¢.6 - pfedbézny harmonogram je predstava
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Zadavatele, kterou je nutné uchaze¢em upravit a doplnit, a kterd musi byt v souladu s milniky,
které uvede uchaze¢ do SOD.

Dotaz:

V piiloze ZD ¢&. 2 - zavazny text smlouvy je uvedeno, Ze prava a povinnosti ze smlouvy lze
piedat i jingm subjektim (JmK, SUS JmK a Sprava Zeleznic). Kdo tedy bude stavebnikem dila?
Bude jim pouze zadavatel nebo ¢ast dila bude stavét Spréva Zeleznic? Jedn4 se o stavbu drédhy
nebo stavbu na draze? Ma zadavatel dohodu o spolupraci s témito subjekty? Pokud ano, tak
ta maze mit vliv na zplsob projedndni a zpracovani projektové dokumentace. Lze ji
zpiistupnit?

Odpoved

V soucasné dobé dohoda o spolupraci neni uzaviena. Zadavatel tuto skute¢nost osetiuje tak,
ze definuje pozadavky na plnéni dila takovym zptisobem, aby se naplnily poZadavky vsech
stran, které jsou k dnesnimu dni znamy, pficemz se piedpoklada, ze podchod bude majetkem
Spravy zeleznic, parkovisté meésta Blansko, tedy skute¢né bude vice stavebnikd. Tomuto
odpovidé i reakce na dotaz ¢. 9 niZe.

Dotaz:

V ptiloze ZD ¢&. 4, ZPUSOB, FORMA A ZPRACOVANI PROJEKTOVE DOKUMENTACE -
stupert DUR, DSP i DPS je uvedeno, ze elektronickd podoba nédkladii stavby bude dodana v
programu BUILDpower S (tedy v ceniku RTS) ve forméatu rozpocttt BUILDpower S, pievedeny
dale do formatt ORF, XLS a PDF. To je vsak v rozporu s pfilohou ZD ¢. 5 - ZTP, kde je
pozadovano predat naklady ve formatu * XML (tedy ASPE) a *.XLS. Toto v3e je vSak zcela v
rozporu s pravné nadrazenou piilohou ZD &. 2 (zavazny text smlouvy), bod 2., pism. f), kde je
uvedeno, Ze 1ze uzit bézné uzivanou cenovou soustavu, napi. ASPE, URS, RTS apod. Jakou
cenovou soustavu tedy mtize uchaze¢ pouzit?

Odpoved

Zadavatel nebude ménit text Zadavaci dokumentace. V tomto pfipadé nelze mluvit o rozporu
se zdvaznym ndvrhem textu smlouvy, ale o jeho vhodné doplnéni a rozsifeni, pravé
v souvislosti s okolnostmi popsanymi v dotazu ¢. 8. Uchaze¢ tak zohledni ve své nabidce

nutnost vypracovat véechny takto definované druhy formétt ocenéni naklad stavby.

Dotaz:

V priloze ZD ¢. 4, ZPUSOB, FORMA A ZPRACOVANI PROJEKTOVE DOKUMENTACE -
stupent AD je uvedeno vycet ¢innosti, které se maji v rdmci AD zabezpecit. Pod pism. c) je
uvedeno, ze v rdmci AD se ma provadét dozor pii zpracovani realiza¢ni dokumentace v¢.
koordina¢ni ptisobnosti mezi jednotlivymi zhotoviteli. Neni ndm jasné, jak tuto ¢innost mame
zajistit, kdyz se zhotovitelem nebudeme mit zddny smluvni vztah. Dale ndm neni jasné, jak
viibec mizeme zajistit koordinaci mezi jednotlivymi zhotoviteli stavebnich praci. Z povahy
predmétu dila je ztejmé, Ze dopracovani DSP se bude provadét pouze v profesich sdélovaci a
zabezpecovaci zafizeni a to z toho divodu, Ze technické podklady a informace o jednotlivych
zatizenich pro dopracovani DPS jsou majetkem dodavatelskych firem, které je pro tucely
projekénich firem neuvolnuji. Je tedy zfejmé, ze ani koordinace neni mozna, protoze
dodavatelské firmy si budou své know-how chranit. V rdmci pism. c) si 1ze tedy pfedstavit
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pouze kontrolu realiza¢ni dokumentace z pohledu pfedchoziho stupné PD a pozadavkl a
podminek spole¢ného fizeni. Timto prosime zadavatele o jeho vyjadfeni, pfip. o Gpravu ZD.

Odpoved
Zadavatel nebude ménit text Zadavaci dokumentace. Zadavatel povinnost zhotovitele stavby

(a tedy i jim stanoveného zhotovitele realiza¢ni dokumentace) respektovat zadavatelem
schvalené pokyny AD zapracuje do smluvniho vztahu se zhotovitelem stavby. Koordina¢ni
pusobnost nelze vykladat jako koordinaci zhotoviteld, ale je potfeba vnimat v celém kontextu
znéni této prilohy, tedy ,.... v€etné koordinac¢ni ptisobnosti mezi jednotlivymi zhotoviteli, k
zabezpeceni souladu zpracovavané s dokumentaci souborného feSeni projektu”. Chéapéni
pism. c) je kontrolou realiza¢ni dokumentace z pohledu pfedchoziho stupné PD a pozadavkh
a podminek spole¢ného fizeni, a zaroven nevylucuje vznik pokynii jednotlivym zhotoviteltim
bud’ stavby, nebo zpracovatelim realiza¢ni dokumentace.

Dotaz:

V piiloze ZD ¢&. 4, ZPUSOB, FORMA A ZPRACOVANI PROJEKTOVE DOKUMENTACE -
stupent AD je uvedeno vycet ¢innosti, které se maji v rdmci AD zabezpecit. Pod pism. g) je
uvedeno, ze v rdmci AD se mé provadét dozor pfi vytycovacich a vyméfovacich pracich. tyto
¢innosti jsou vak ve vyluéné kompetenci odpovédného geodeta stavby, piipadné TDS. Neni
nam jasné, co by mél projektant dozorovat. Navic projektant nemd pfislusné vzdélani a ani
opravnéni k provadéni ¢innosti dle zék. ¢. 200/1994 Sb., o zeméméfictvi. Déle je zfejmé, ze
vyty¢ovani mutze probihd zcela nahodile dle potteb stavby a tedy okamzitd piitomnost
projektanta, jehoz AD je poZzadovén jako obcasny (tedy ne jako trvaly), neni moZna. Timto
prosime zadavatele o jeho vyjadfeni, pfip. o tpravu ZD.

Odpoved
Zadavatel nebude ménit text Zadavaci dokumentace. Zadavatel timto nepfendsi odpovédnosti

geodeta pii vytycovacich praci na vybraného uchazece, ale pozaduje, aby AD byl pfitomen pti
vytyéeni z toho diivodu, aby pfimo ,in situ” ovéfil, Ze vytyceni zejména podstatnych bodt
stavby vychézi tam, kde je ve své dokumentaci navrhl. Tuto , pfedstavivost” geodet, ani TDS
nemg, jelikoZ oba tyto subjekty pracuji s ¢isté obdrzenymi daty. Zadavatel predpoklada, Ze pti
této ¢innosti bude uplatnéna zasada priméfenosti, a bézna doméfeni, ¢i vytyceni budou
ovéfena v ramci kontrolnich dnd.

Dotaz:

V ptiloze ZD ¢. 4, ZPUSOB, FORMA A ZPRACOVANI PROJEKTOVE DOKUMENTACE -
stupent AD je uvedeno vycet ¢innosti, které se maji v rdmci AD zabezpecit. Pod pism. m) je
uvedeno, Ze v rdmci AD je obsazeno ,,operativni zpracovani ndvrht pfijatych drobnych aprav
a zmén dokumentace souborného feseni projektu a projednavani postuptt a podminek praci
na zmeéndch vétsiho rozsahu, véetné acasti na souvisejicich zménovych fizenich”. Je tfeba
konstatovat, Ze rozsah dila je jasné zadén a jeho technické feSeni bude navrzeno, projedndno
a nasledné odsouhlaseno stavebnikem. Mezi vykon AD rozhodné nepatii zpracovavani zmén
technického feseni. Naopak, zménu technického feseni navrhuje zhotovitel dila a projektant ji
méa v rdmci AD pouze posoudit a to s ohledem na koordinaci s ostatnimi ¢astmi dila a s
ohledem na podminky vydaného stavebniho povoleni. Neni tedy mozné, aby projektant mél
za povinnost zpracovat nijak neomezené mnozstvi zmén projektové dokumentace. Pokud by
néco takového mél pfesto zajistit, je zfejmé, ze pokud nebude tento rozsah zmén vymezen,
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budou nabidky jednotlivych uchazec¢t logicky neporovnatelné. Timto prosime zadavatele o
jeho vyjadfeni, pfip. o apravu ZD.

Odpoved

Zadavatel nebude ménit text Zadavaci dokumentace. Zadavatel zde po uchazeci (zhotoviteli)
nechce , zpracovat nijak neomezené mnozstvi zmén projektové dokumentace”. Drobné zmény
zde pfedstavuji ty zmény, které budou vyvolany zejména chybami v projektové dokumentaci
zpracovanou uchazec¢em (zhotovitelem, 1épe jiz v tomto okamZiku AD), kdy je spravné se AD
doZadovat opravy. Pismeno m) je dale spravné vnimano, jako posouzeni zmény technického
feSeni navrhovanou zhotovitelem dila a to s ohledem na koordinaci s ostatnimi ¢astmi dila a
s ohledem na podminky vydaného stavebniho povoleni a PDPS.

Dotaz:

V ptiloze ZD ¢&. 4, ZPUSOB, FORMA A ZPRACOVANI PROJEKTOVE DOKUMENTACE -
stupent AD je uvedeno vycet ¢innosti, které se maji v ramci AD zabezpecit. V ¢l. 1.6 a 1.7 je
uvedeno, Ze vykon AD se bude evidovat a bude provadén pouze na vyzvu. Lze predpokladat,
Ze tato evidence bude nasledné podkladem pro fakturaci. V pfiloze ZD ¢. 2 - zavazny text
smlouvy je v8ak vykon AD vy¢islen jako cena za komplet. Vykon AD ma byt fakturovan
mési¢né, tzn. jako 1/6 kompletu, pfip. jako 1/27 za kazdy dalsi tyden navic. K ¢emu tedy bude
slouZit evidence vykonu AD? Bude se jednat pouze o doklad, Ze AD byl vykonavan (napi. pro
potieby kontrolnich organti)?

Odpoved

Vykon AD bude fakturovan dle 1/27 za kazdy tyden, kdy byl AD vykonavan. Cena za
komplet je zde uvedena na zakladé odhadu doby trvani ¢innosti pro potteby jednak hodnoceni
nabidek, a jednak pro moZnost vypocétu ceny za tydenni vykon AD. Zadavatel vnima tu
skutecnost, ze ¢innost AD nespociva pouze v Ucasti na kontrolnim dnu, ale i p¥ipravé
podkladd, dalsich ¢innosti AD tak, aby AD na kontrolnim dni byl pfipraven reagovat a cinit
rozhodnuti. Stejné tak nelze ani pfedpokladat, ze AD bude vzdy na vsech kontrolnich dnech
stavby. Tuto ¢innost je nutno néjak kvantifikovat, a jedné vyzvé zadavatele je tedy pfifazen
tyden ¢innosti AD.

Mgr. Martin Budi$

osoba povéiena vykonem zadavatelskych ¢innosti
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